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МЕТОДОЛОГІЯ, МЕТОДИКА, МЕТОД:  
СУТНІСТЬ ПОНЯТЬ ТА ОСОБЛИВОСТІ ЇХ ПРОЯВУ  

У СФЕРІ ПОДАТКОВОГО ПЛАНУВАННЯ, АНАЛІЗУ ТА АУДИТУ

METHODOLOGY, TECHNIQUE, METHOD:  
THE ESSENCE OF CONCEPTS AND FEATURES  
OF THEIR MANIFESTATION IN THE SPHERE  

OF TAX PLANNING, ANALYSIS AND AUDIT

В роботі досліджено сучасні наукові підходи до трактування сутності понять «методологія», «ме-
тодика», «метод», а також особливості їх прояву в сфері податкового планування, аналізу та аудиту. 
Автори розглянули методологію як багаторівневе утворення, що формується із сукупності пов’язаних між 
собою та ієрархічно підпорядкованих складових компонентів, виокремили у її складі закони та основні ка-
тегорії діалектики, загальнонаукові принципи та методи дослідження, методи досліджень, використову-
вані у міждисциплінарних рамках та у межах вивчення конкретних дисциплін, закони й категорії окремих 
наук. У методології податкового планування, аналізу та аудиту запропоновано виокремлювати загальну, 
спеціальну та приватну складові. Також автори систематизували компоненти методики та узагальнили 
сфери використання методів податкового планування, аналізу та аудиту.

Ключові слова: методологія, методика, метод, аудит, аналіз, оподаткування, податкове планування.

The work examines modern scientific approaches to the interpretation of the essence of the concept of "meth-
odology", "methodology", "method", as well as the peculiarities of their manifestation in the field of tax planning, 
analysis and audit. The authors considered the methodology as a multi-level entity formed from a set of interrelated 
and hierarchically subordinate components (general scientific methodology based on a combination of philoso-
phy and scientific concept; interdisciplinary methodologies that combine certain fields of knowledge; sectored and 
disciplinary methodologies, the components of which there are, in particular, the methodologies of tax planning, 
analysis, and auditing), identified in its composition the laws and main categories of dialectics, general scientific 
principles and research methods, research methods used in interdisciplinary frameworks and within the study of 
specific disciplines, laws and categories of individual sciences. It is proposed to define methodology as a system-
atized set of ideas regarding the use of certain methods within a certain scientific approach, and methodology as 
a description of the research process itself using various methods (techniques, methods) of research, as well as 
an established sequence of rules and tools. In the methodology of tax planning, analysis and audit, it is proposed 
to distinguish a general component (which defines a philosophical approach to understanding the processes and 
phenomena occurring in the environment, the place and role of tax planning, analysis and audit in it), a special 
component (principles) and a private component (methods and techniques). The authors singled out the generalized 
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components of the research methodology in the field of tax planning, analysis and audit (formulation of the purpose 
and tasks of the research; definition of the object, subject of the research, development of indicators; composition of 
the information base; selection of research methods (techniques, methods); implementation of analytical and audit 
procedures, planning and forecasting calculations; development of final documentation, interpretation of results, 
formulation of conclusions; control over the implementation of results), systematized the components of the meth-
odology and summarized the areas of use of tax planning, analysis and audit methods.

Keywords: methodology, technique, method, audit, analysis, taxation, tax planning.

Постановка проблеми. Поняття мето-
дології, методики, методу широко засто-
совуються у різних галузях знань, є тісно 
взаємопов’язаними між собою та слугують 
невід’ємними складовими компонентами 
наукових досліджень у будь-якій сфері. Поєд-
нання цих компонентів забезпечує систем-
ність, ефективність та наукову обґрунтова-
ність досліджень. Водночас, у різних сферах 
діяльності, зокрема і в сфері податкового пла-
нування, аналізу та аудиту використовуються 
специфічні методи та методики, які потребу-
ють детального вивчення, оскільки постійно 
вдосконалюються та видозмінюються.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Вагомий внесок у дослідження сутності 
понять «методологія», «методика», «метод» 
у контексті вивчення методології, методики 
та організації наукових досліджень здійснили 
Бірта Г. О., Бургу Ю. Г., Важинський С. Є., 
Данько Ю. І., Добронравова І. С., Іванов С. І., 
Каламбет С. В., Коблянська І. І., Медвідь В. Ю., 
Півняк Ю.В., Чернілевський Д.В., Швець Ф.Д., 
Шевчук Р. М., Щерба С. П., Щербак Т. І. 
[1–3; 9–11; 15–17]. Методологію наукового 
дослідження в окремих сферах діяльності 
розглядали Салига К. С. [12], Туриніна О. Л. 
[14], Ягупов В. В. [18]. Базові методики та 
методи досліджень у сфері податкового  
планування, аналізу та аудиту вивчали Висо-
чина А. В., Колісник Г. М., Кулик А. В., 
Самусевич Я. В., Слюсаренко В. Є. та інші 
науковці [4–8; 13]. Водночас слід зазначити, 
що проблемні аспекти у дослідженні сутності 
понять «методологія», «методика», «метод», 
а також особливостей їх прояву в податко-
вому плануванні, аналізі та аудиті не є достат-
ньо розробленими, а отже потребують більш 
детального та всебічного вивчення.

Метою статті є дослідження сутності 
понять «методологія», «методика», «метод» 
та особливостей їх прояву в податковому пла-
нуванні, аналізі, аудиті.

Виклад основного матеріалу. Сутність 
понять «методологія», «методика», «метод» 
досліджується значною кількістю науков-
ців. Так, Бірта Г. О. та Бургу Ю. Г. вважають, 
що методологія – це «складна, динамічна, 
цілісна, субординована система способів, 
прийомів, принципів різних рівнів, сфери дії, 
спрямованості, евристичних можливостей, 

змістів, структур» [1, с. 25]. На думку автор-
ського колективу під керівництвом Добронра- 
вової І. С., методологія – «це вчення про пра-
вила мислення при створенні науки, здій-
сненні наукових досліджень» [11, с. 30].

Каламбет С. В., Іванов С. І., Півняк Ю. В. 
зазначають, що «методологія – це вчення про 
правила мислення при створенні науки, про-
веденні наукових досліджень або вчення про 
принципи побудови, форми і способи нау-
ково-пізнавальної діяльності» [3, с. 30]. Серед 
найбільш важливих аспектів застосування 
методології зазначені науковці виокремлю-
ють: постановку проблеми; визначення пред-
мета, об’єктів, методів дослідження; побудову 
наукової теорії; перевірку результатів з пози-
цій їх відповідності об’єкту дослідження та 
істинності.

Медвідь В. Ю., Данько Ю. І., Коблянська І. І. 
визначають методологію як «систему принци-
пів наукового дослідження; вчення про науко-
вий метод пізнання законів природи за допо-
могою сукупності методів дослідження, що 
застосовуються в будь-якій науці відповідно 
до специфіки об’єкта її пізнання» [9, с. 89]. 
У складі методології науковці виокремили 
теоретичну частину (в основу якої покла-
дені наукові концепції) та практичну частину 
(основою якої є певний алгоритм та сукуп-
ність способів досягнення поставленої мети).

За визначенням Салиги К. С., «методоло-
гія – це вчення про систему методів наукового 
пізнання, вчення про застосування принципів, 
категорій, законів діалектики і науки до про-
цесу пізнання і практики на користь здобуття 
нових знань» [12]. Туриніна О. Л. вважає, що 
«методологія дослідження – це система прин-
ципів і способів організації та побудови тео-
ретичної діяльності» [14, с. 68].

На думку Бірти Г. О., Бургу Ю. Г.,  
Данька Ю. І., Добронравової І. С., Коблян-
ської І. І., Медвідь В. Ю., Швець Ф. Д., Шев-
чука Р. М., Щерби С. П. поняття «методоло-
гія» слід розглядати: 

1) як систему принципів та способів, які 
застосовуються для організації й побудови 
певної діяльності, вибору засобів, прийомів 
та методів пізнання [1; 9; 11; 15–17];

2) як вчення про цю систему [1; 9; 15–17], 
що «досліджує структуру та розвиток нау-
кового знання, засоби й методи наукового 
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дослідження, способи обґрунтування його 
результатів, механізми і форми реалізації зна-
ння на практиці» [16, с. 37], «як теоретичну 
основу деяких спеціальних, часткових прийо-
мів і засобів наукового пізнання» [11, с. 30].

Виходячи з цього, Шевчук Р. М. виокрем-
лює в структурі методології наукового піз-
нання два елементи: онтологічний, як сис-
тему засобів пошуку та узагальнення нових 
знань, та гносеологічний, як вчення про цю 
систему. При дослідженні структури мето-
дології наукового пізнання науковець виді-
лив два підходи: ієрархічний, оснований на 
визначенні чіткої багаторівневої структури 
наукового пізнання, та плюралістичний, який 
«визначає горизонтальну однорівневу струк-
туру методології наукового пізнання, у якій 
принципи й методи пізнання рівнозначні та 
однопорядкові» [16, с. 37].

Слушною є думка науковця і стосовно того, 
що «усередині кожної конкретної методології, 
ймовірно, існує певна ієрархія, вищим рівнем 
якої є філософські принципи, закони, катего-
рії та ідеї, що виконують функцію парадигми 
щодо інших складових методології: методів, 
методик, категорій галузевих наук, законів, 
понять та інших елементів» [16, с. 41].

Як багаторівневе утворення, методологія 
формується із сукупності пов’язаних між 
собою та ієрархічно підпорядкованих скла-
дових компонентів: загальнонаукової мето-
дології, що базується на поєднанні філософії 
та наукового концепту; міжгалузевих мето-
дологій, які поєднують певні галузі знань 
(наприклад, економіко-правова методологія 
і т. ін.); галузевих та дисциплінарних мето-
дологій, складовими яких є, зокрема, й мето-
дології податкового планування, аналізу, 
аудиту (рис. 1).

Наведену класифікацію можна деталізу-
вати, виокремлюючи у ній різні види міжга-
лузевих, галузевих та дисциплінарних науко-
вих методологій.

З урахуванням ієрархічної підпорядкова-
ності компонентів методологічного знання, 
у методологічній системі слід виокремлювати:

– закони діалектики (взаємного переходу 
кількісних змін у якісні, єдності та боротьби 
протилежностей, заперечення заперечення);

– основні категорії діалектики (розви-
ток, суперечність, кількість, якість, причина, 
наслідок, форма, зміст, частина, ціле, струк-
тура, система і т. ін.);

– загальнонаукові принципи дослідження 
(системність, комплексність, об’єктивність, 
конкретність, історизм, єдність діалектики та 
логіки, всебічність розгляду і т. ін.);

– загальнонаукові методи досліджень 
(індукція, дедукція, аналіз, синтез, абстрагу-
вання, конкретизація, аналогія, моделювання 
та ін.);

– методи досліджень, використовувані 
у міждисциплінарних рамках та у межах 
вивчення конкретних дисциплін (методи 
детермінованого та стохастичного фактор-
ного аналізу, економіко-математичні методи 
і т. ін.);

– закони та категорії окремих наук (зако- 
ни – закон попиту та пропозиції, економії часу  
і т. ін., категорії – прибуток, товар, вартість  
і т. ін.).

Отже, методологія являє собою вчення про 
сукупність наукових принципів, форм та спо-
собів дослідницької діяльності.

У процесі досліджень застосовують різно-
манітні методики. Якщо основним завданням 
методу є обґрунтування результатів, то мето-
дика орієнтована на забезпечення регламен-
тації дій дослідника, концентрацію на техніч-
них аспектах.

На думку авторського колективу під керів-
ництвом Добронравової І. С., «методика 
дослідження – це сукупність прийомів і спосо-
бів дослідження, охоплюючи техніку і різно-
манітні операції із фактичним (емпіричним) 
матеріалом. Основне призначення методики 

Рис. 1. Багаторівнева ієрархічна концепція 
наукового методологічного знання

Джерело: авторська розробка на підставі [1–3; 15–17]

 

Методологія як багаторівневе утворення 

Загальнонаукова методологія 

Міжгалузеві методології 

Галузеві методології 

Дисциплінарні методології 
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дослідження полягає в тому, щоб на основі 
відповідних принципів (вимог, умов, обме-
жень, приписів тощо) забезпечити успішне 
розв’язання визначених мети і завдань нау-
кового дослідження, практичних проблем» 
[11, с. 32].

Каламбет С. В., Іванов С.І., Півняк Ю. В. 
під методикою дослідження розуміють 
«сукупність прийомів і способів дослі-
дження, включаючи техніку і різноманітні 
операції з фактичним (емпіричним) матеріа-
лом» [3, с. 41]. Медвідь В. Ю., Данько Ю. І., 
Коблянська І. І. вважають, що «методика – це 
сукупність методів проведення конкретного 
наукового дослідження» [9, с. 93]. Водночас, 
на думку Салиги К. С., крім сукупності мето-
дів дослідження, методика «повинна врахову-
вати й інші ознаки: період дії; найменування 
користувачів; мету; рівень використання (під-
приємство, галузь, регіон, національне госпо-
дарство); орган, що затвердив методику» [12].

Туриніна О. Л. вважає, що «методика - це 
конкретне втілення методу як способу органі-
зації взаємодії суб’єкта і об’єкта дослідження 
на основі конкретного матеріалу і проце-
дури» [14, с. 68]. Методику дослідження, 
на думку Туриніної О. Л., формують: пись-
мово викладене уявлення про проблематику 
дослідження; програма дослідження; опис 
вимог щодо організації роботи дослідника, 
самої процедури дослідження, засобів фікса-
ції результатів, а також порядку обробки та 
подання фактичного матеріалу.

Швець Ф. Д., порівнюючи визначення 
понять «методологія» та «методика», зазна-
чив, що методика спрямована на виконання 
будь-якої роботи, а методологія – виключно 
на виконання науково-дослідних робіт. Крім 
того, як стверджує науковець, ««методологія» 
уособлює в собі увесь арсенал можливостей 
виконання науково-дослідної роботи у пев-
ній науковій галузі, у той час як «методика»  
(у націленості на науково-дослідну роботу 
у цій же галузі) лише здійснює певний кон-
кретизований вибір із цього арсеналу та вста-
новлює послідовність і черговість викорис-
тання елементів цього вибору» [17, с. 21–22].

Отже, методика є, по-перше, способом фік-
сації підходів та показників, технікою управ-
ління ними в межах проведення конкретного 
дослідження, по-друге, засобом організації 
взаємодії між об’єктами та суб’єктами дослі-
дження на основі використання конкретних 
процедур. 

Поняття «метод» Бірта Г. О. та Бургу Ю. Г. 
визначають як ««шлях до чого-небудь», 
спосіб діяльності суб’єкта в будь-якій її 
формі» [1, с. 19] та вважають, що «головне 

призначення будь-якого методу – на основі 
відповідних принципів (вимог, приписів  
і т. п.) забезпечити успішне вирішення певних 
пізнавальних і практичних проблем, приріст 
знання, оптимальне функціонування і розви-
ток тих чи інших об’єктів» [1, с. 20]. 

Важинський С. Є. та Щербак Т. І. зазна-
чають, що «метод – це спосіб досягнення 
поставленої мети. Метод об’єднує суб’єктивні 
та об’єктивні аспекти пізнання» [2, с. 37].  
На думку авторського колективу під керів-
ництвом Добронравової І. С., «метод – це 
спосіб, шлях пізнання і практичного пере-
творення реальної дійсності, система при-
йомів і принципів, що регулюють практичну 
і пізнавальну діяльність людей (суб’єктів)» 
[11, с. 31]. Каламбет С. В., Іванов С. І., Пів-
няк Ю. В. визначають поняття «метод» як 
«сукупність прийомів або операцій практич-
ної або теоретичної діяльності» [3, с. 41].  
На думку Салиги К. С., «метод – система 
сукупності принципів, правил, прийомів, роз-
поряджень, вимог, способів і норм пізнання 
і дії, яка повинна орієнтувати суб’єкта піз-
нання на вирішення конкретного науково-
практичного завдання» [12].

Шевчук Р. М. трактує метод наукового 
пізнання як «систему принципів, правил, 
норм, прийомів отримання та систематизації 
нових знань про об’єктивну й суб’єктивну 
реальність» [16, с. 35]. Медвідь В. Ю.,  
Данько Ю. І., Коблянська І. І. визначають 
метод дослідження як «шлях дослідження, 
що виходить із загальних теоретичних уяв-
лень про сутність явища, що вивчається» 
[9, с. 93]. Туриніна О. Л. вважає, що «метод 
дослідження – це шлях дослідження, що вихо-
дить із загальних теоретичних уявлень про 
сутність явища, що вивчається» [14, с. 68]. 
Науковець акцентує увагу на принциповій 
різниці між методологією та методом, яка, на 
її думку, «полягає в тому, що методологія – це 
вчення про методи та їх використання в піз-
нанні, а метод – це внутрішня закономірність 
руху самого людського мислення» [14, с. 68].

На думку авторського колективу під керів-
ництвом Щерби С. П., не рекомендується зво-
дити арсенал методів до раціонального, адже 
існують й інші прийоми та засоби пізнання. 
За визначенням науковців, метод «є системою 
принципів, вимог, які орієнтують суб’єкта 
на вирішення конкретного завдання, досяг-
нення результатів у певній сфері діяльності» 
[15, с. 184]. Таким чином, поняття «метод» 
зводиться до сукупності правил, прийомів та 
способів пізнання дійсності, спрямованих на 
вирішення конкретного науково-практичного 
завдання у певній сфері діяльності.
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З урахуванням ролі та місця у процесі 
наукового пізнання Бірта Г. О. та Бургу Ю. Г. 
виокремлюють формальні та змістовні, фун-
даментальні та прикладні, емпіричні та тео-
ретичні методи, а також методи дослідження 
та викладення. Усі існуючі методи наукового 
пізнання зазначені науковці розподіляють 
за групами (філософські, загальнонаукові, 
приватнонаукові, дисциплінарні методи та 
методи міждисциплінарного дослідження) 
й виокремлюють: основні форми емпіричного 
дослідження (спостереження, експеримент, 
порівняння); наукові методи теоретичного 
дослідження (формалізація, аксіоматичний 
метод, гіпотетико-дедуктивний метод); 
загальнологічні методи і прийоми пізнання 
(аналіз, синтез, абстрагування, ідеалізація, 
узагальнення, індукція, дедукція, моделю-
вання, системний підхід, імовірнісні (статис-
тичні) методи) [1].

Важинський С. Є. та Щербак Т. І. роз-
поділяють методи досліджень на загальні, 
загальнонаукові, часткові та спеціальні. 
Серед загальнонаукових методів зазначені 
науковці, як і Каламбет С. В., Іванов С. І. та  
Півняк Ю. В., виокремлюють методи емпірич-
ного дослідження, теоретичного дослідження 
та ті методи, які можуть бути одночасно 
використані на емпіричному та теоретич-
ному рівнях дослідження [2; 3]. До основних 
загальнонаукових методів Важинський С. Є. 
та Щербак Т. І. відносять: спостереження, 
порівняння, підрахунок, вимірювання, експе-
римент, узагальнення, абстрагування, форма-
лізацію, аксіоматичний метод, аналіз, синтез, 
гіпотетичний метод. Водночас науковці ствер-
джують, що «поділ методів завжди умовний, 
оскільки в міру розвитку пізнання науковий 
метод може переходити з однієї категорії 
в іншу» [2, с. 37].

Авторський колектив під керівництвом 
Добронравової І. С. здійснює багаторів-
неву класифікацію методів наукового піз-
нання за ступенем їх загальності й сферою 
застосування, виокремлюючи при цьому 
загальнофілософські, загальнонаукові, спе-
ціальнонаукові, дисциплінарні та міждис-
циплінарні методи досліджень [11]. Водно-
час, авторський колектив під керівництвом  
Щерби С. П. виокремлює філософські, загаль-
нонаукові методи, методи міждисциплінар-
ного дослідження та спеціальних наук [15].

Слід зазначити, що розробка методології, 
методик, системи прийомів та способів кон-
кретного дослідження має базуватися на ура-
хуванні як загальних науково-філософських 
підходів, так і дисциплінарних, галузевих осо-
бливостей та специфіки діяльності окремих 

суб’єктів господарювання. Зокрема, у мето-
дології податкового планування, аналізу та 
аудиту можна виокремити три складові:

1. Загальну складову, яка визначає філо-
софський підхід до розуміння процесів та 
явищ, що відбуваються в навколишньому 
середовищі, місця та ролі у ньому податко-
вого планування, аналізу та аудиту. В основу 
загальної складової методології податкового 
планування, аналізу та аудиту покладено 
діалектичну теорію, яка за допомогою своїх 
категорій визначає ключові тенденції розви-
тку зазначених дисциплінарних спрямувань;

2. Спеціальну складову (принципи). Важ-
ливими принципами податкового планування, 
аналізу та аудиту є системність, комплексність, 
безперервність, законність, альтернативність, 
гнучкість, точність, оптимальне співвідно-
шення ризиків та вигоди, ефективність;

3. Приватну складову (методи та методики). 
Методи та методики дослідження конкрет-
них компонентів податкового планування, 
аналізу та аудиту розробляються на основі 
урахування загальної складової методології, 
а також методологічних принципів.

У процесі податкового планування, аналізу 
та аудиту використовують загальні методики 
та часткові, основані на урахуванні логічної 
послідовності виконання певних дій, про-
цедур та дотриманні встановлених правил. 
Так, загальну методику використовують при 
дослідженні різних об’єктів у межах будь-
яких суб’єктів господарювання, тоді як част-
кові (спеціальні) методики конкретизують 
загальну методику з урахуванням особливос-
тей конкретних об’єктів дослідження, спе-
цифіки галузі та діяльності певних суб’єктів 
господарювання. Зокрема, прикладом загаль-
них методик економічного аналізу є: мето-
дика застосування способів детермінованого 
факторного аналізу у дослідженні фінансово-
господарської діяльності підприємства [6]; 
методика проведення аналізу дебіторської 
заборгованості суб’єктів господарювання [7]; 
методика аналізу фінансової звітності під-
приємства [8]. Такі методики можуть бути 
використані на будь-якому підприємстві.  
Прикладом часткової методики може слугу-
вати методика аналізу обсягів виробництва 
продукції на підприємстві з виготовлення тех-
нологічного обладнання.

Узагальнені компоненти методики дослі-
дження в сфері податкового планування, ана-
лізу та аудиту відображені на рис. 2.

При вирішенні конкретних завдань подат-
кового планування, аналізу та аудиту вико-
ристовують різні методи (прийоми, спо-
соби) досліджень. Зокрема, Самусевич Я. В. 
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та Височина А. В. розподіляють усі методи 
податкового планування та прогнозування на 
два класи: суб’єктивні (експертні) методи та 
методи, що базуються на моделях [13, с. 34]. 
У процесі податкового планування найбільш 
часто застосовують розрахунково-аналітичний 
та нормативний методи, поточний фінансовий 
контроль, а також спеціальні методи подат-
кового планування, експертні, статистичні 
методи, економіко-математичне моделювання.

За визначенням Колісник Г. М. та Слюса-
ренко В. Є., «метод аудиту – це прийоми, спо-
соби, правила, які дають можливість сфор-
мувати позитивне судження аудитора, яке 
містить у собі його позитивне уявлення про 
стан і правильність дій об’єктів, що перебу-
вають у сфері аудиторської оцінки; дослідити 
об’єкти аудиту» [4, с. 36]. Оцінюючи стан 
об’єктів аудиту, застосовують дві групи мето-
дичних прийомів: методичні прийоми органі-
зації перевірки та методичні прийоми прове-
дення аудиторської перевірки.

Як зазначає Кулик А. В., «метод економіч-
ного аналізу включає сукупність загальнонау-
кових та спеціальних способів і прийомів, які 
складають його інструментарій» [5, с. 89]. Нау-
ковець акцентує увагу на наступних особли-
востях методу економічного аналізу: єдність 
аналізу та синтезу; необхідність застосування 
порівнянь; дослідження внутрішніх супереч-
ностей, позитивних та негативних сторін кож-
ного явища та процесу; вивчення економічних 
явищ у статиці та динаміці; розроблення та 
використання системи показників; вибір вимі-
рювачів; вивчення причин зміни показників, 
взаємозв’язків та взаємозалежностей між ними.

Висновки. На основі узагальнення підхо-
дів науковців до визначення сутності понять 
«методологія», «методика», «метод», мето-
дологію пропонуємо визначати як система-
тизований набір ідей щодо використання тих 
чи інших методів у межах певного наукового 
підходу, а методику – як опис самого процесу 
дослідження з використанням різних методів 
(прийомів, способів) дослідження, а також 
встановленої послідовності правил і засо-
бів. З урахуванням зазначених особливостей, 
у методології податкового планування, ана-
лізу та аудиту пропонується виокремлювати 
три складові: загальну, яка визначає філософ-
ський підхід до розуміння процесів та явищ; 
спеціальну (принципи) та приватну складову 
(методи та методики). Вважаємо, що мето-
дики дослідження в сфері податкового пла-
нування, аналізу та аудиту, основані на ура-
хуванні логічної послідовності виконання 
певних дій, процедур та дотриманні встанов-
лених правил, повинні містити наступні уза-
гальнені компоненти: формулювання мети 
та завдань дослідження; визначення об’єкта, 
предмета дослідження, розробку показників; 
компонування інформаційної бази; підбір 
методів (прийомів, способів) дослідження; 
здійснення аналітичних та аудиторських 
процедур, планово-прогнозних розрахунків; 
розробка підсумкової документації, інтер-
претація результатів, формулювання висно-
вків; контроль за впровадженням результатів.  
На різних етапах дослідження доцільно вико-
ристовувати відповідні умовам конкретної 
ситуації методи податкового планування, ана-
лізу та аудиту.

Рис. 2. Узагальнені компоненти методики дослідження 
у сфері податкового планування, аналізу та аудиту

Джерело: авторська розробка на підставі [4–8; 13]
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