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СУЧАСНІ КОНЦЕПЦІЇ ЗЛОЧИННОСТІ:
ГЕН ЗЛОЧИНЦЯ

Анотація. Розвиток медицини, біології, хімії та технологій протягом останніх 
двох століть зумовив великий прорив у сфері пізнання навколишнього середовища 
та особливостей будови людського організму. Наукові дослідження в анатомії та фі-
зіології стали підґрунтям для розробки та проведення досліджень у різних сферах 
життєдіяльності людини, зокрема, у кримінології.

Розбудова соціальних та правових держав у світі передбачає необхідність у за-
безпечені стабільності країни, захисті праві та інтересів держави та суспільства, до-
тримання основоположних свобод кожного індивіда, що безпосередньо пов’язане із 
заходами, що направлені на попередження та боротьбу зі злочинністю. Злочинність 
є однією з найбільших проблем у світі, що зумовило у XIX столітті виникнення та 
розвиток самостійної галузі науки – кримінології. 

З метою ефективної протидії такому негативному явищу як злочинність важли-
вим є вивчення її чинників. У науці існують дві протилежні точки зору щодо осново-
положних детермінант злочинності – біологічна та соціальна концепція.  
Прихильники соціального чинника зазначали, що проблеми злочинності виявляться 
у економічній та політичній нерівності людей в суспільстві та заперечували концеп-
цію «природженого злочинця».

Стаття присвячується дослідженню біологічної концепції для пояснення зло-
чинної поведінки, необхідності виокремлення біологічного чинника як окремого 
детермінанта злочинності. Авторами досліджуються наявні наукові напрацювання у 
сфері геному людини та здійснюється аналіз впливу генотипу на формування анти-
соціальної поведінки особистості. У межах цієї теми було розглянуто різні підходи та 
результати проведених досліджень науковців про закономірності передання мутації 
генотипу та вплив цього явища на особливості поведінки цих осіб. 

Ключові слова: особа злочинця, біологічний чинник злочинності, хромосомні 
аномалії, мутації генів, делінквентна поведінка.
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MODERN CONCEPTS OF CRIME:
THE CRIME GENE

Abstract. The development of medicine, biology, chemistry and technology over 
the past two centuries has led to a major breakthrough in the fi eld of knowledge of the 
environment and the structure of the human body. Scientifi c research in anatomy and 
physiology has become the basis for the development and conduct of research in various 
spheres of human life, in particular, in criminology.

The development of social and legal states in the world implies the need to ensure the 
stability of the country, protect the rights and interests of the state and society, respect 
for the fundamental freedoms of each individual, which is directly related to measures to 
prevent and combat crime.

Crime is one of the biggest problems in the world, which led in the XIX century to 
the emergence and development of an independent branch of science –  criminology. In 
order to effectively combat such a negative phenomenon as crime, it is important to study 
its factors. In science, there are two opposing views on the fundamental determinants of 
crime –  the biological and social concept. Proponents of the social factor noted that the 
problems of crime will be manifested in economic and political inequality of people in 
society and denied the concept of «born criminal».

The article is devoted to the study of the biological concept to explain criminal behavior, 
the need to isolate the biological factor as a separate determinant of crime. The authors 
study the existing scientifi c developments in the fi eld of the human genome and analyze 
the infl uence of genotype on the formation of antisocial behavior of the individual. Within 
this topic, various approaches and results of research by scientists on the patterns of 
transmission of genotype mutations and the impact of this phenomenon on the behavior 
of these individuals were considered.

Key words: criminal identity, biological factor of crime, chromosomal abnormalities, 
gene mutations, delinquent behavior.
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Постановка проблеми. «У люд-
ському суспільстві деякі з найгірших 
схильностей, що раптово, поза всякою 
видимою причиною, виявляються у 
членів родини, можливо, є повернен-
ням до первісного стану, від якого ми 
відділені не так і багатьма покоління-
ми», − саме так висловився Чарльз 
Дарвін у своїй еволюційно-біологіч-
ній теорії розвитку видів. Ця теза 
наштовхує на роздуми про спадко-
вість як один із факторів, що вплива-
ють на вчинки людини, в тому числі й 
протиправних. 

Одним із найвідоміших науковців, 
який започаткував дослідження біоло-
гічного напряму причин злочинності, 
є Ч. Ломброзо. У XIX столітті він роз-
робив теорію «природженого злочин-
ця», яка ґрунтувалася на великому ем-
піричному дослідженні осіб, які 
відбували покарання у в’язницях. Він 
стверджував, що за допомогою антро-
пологічного методу вимірювання та 
інших фізіологічних характеристик 
людини можна встановити здатність 
особи вчиняти кримінальні правопо-
рушення. Ці дослідження стали фун-
даментом для формування новітніх 
кримінологічних концепцій, зокрема, 
й нео-біологічних. 

Аналіз останніх досліджень і пу-
блікацій. На сьогодні багато дослід-
ників всього світу намагаються знай-
ти універсальний чинник, який 
зумовлює розвиток схильності люди-
ни до протиправних діянь, у тому чис-
лі й у її біологічній структурі. Певні 
дослідження у цьому напрямі здійс-
нили такі вчені, як: Л.  Бєлік, Ф.  Галь-
тон , П.  Джекобс, О.  Джужа, Б.  Елгер, 
А.  Зінн, Й.  Ланге, В.  Легра, 
С.  МакСвігган, Дж. Росс, Д. Тичина, 
Ф. Штумпфль та інші.

Формулювання цілей статті. Ціл-
лю статті є аналіз попередніх науко-
вих напрацювань та підходив щодо 
розуміння генетичного чинника зло-
чинності, його ролі під час формуван-
ня заходів запобігання злочинності і 
формулювання сучасного підходу до 
розуміння «гену злочинця» з ураху-
ванням результатів проведених дослі-
джень. 

Виклад основного матеріалу. На 
початку XX століття Й. Ланге провів  
дослідження взаємозв’язку поведінки 
людини від генетичних факторів на 
однояйцевих та різнояйцевих близ-
нюках. Експеримент показав, що у од-
нояйцевих близнюків в 7,5 разів часті-
ше виявлялась взаємозалежність 
злочинної поведінки близнюків, аніж 
у різнояйцевих [1]. Аналогічні дослі-
дження через декілька років провів В. 
Легра. Його результати показали, що у 
100% випадків однояйцеві близнюки 
обидва виявилися злочинцями, а сто-
совно різнояйцевих таких фактів не 
було зафіксовано. Ф. Штумпфль у 19 36 
р. опублікував свою роботу присвяче-
ну також дослідженню близнюків, за 
результатами якої було встановлено, 
що у 61% близнюків з однаковими ге-
нотипами спостерігалося парне вчи-
нення злочинів і лише у 36% близню-
ків із різними генотипами [2]. Так, ці 
результати були підставою вважати, 
що генотип є значним важелем у фор-
муванні злочинної поведінки і саме це 
вплинуло на запровадження кастрації 
та стерилізації як міри кримінальної 
євгеніки у Німеччині під час пануван-
ня нацистської расової політики [3]. 

Однак не всі вчені підтримували 
нову концепцію, оскільки проведені 
дослідження не витримували критики 
з точки зору репрезентативності. Так, 
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Й.  Ланге обстежив лише 30 пар близ-
нюків, В. Легра – 9 пар, а Ф. Штумпфль 
– 37 пар. Перші ж спроби збільшити 
обсяг вибіркової сукупності дали не-
гативний результат [4, с. 123].

У 50-х роках XX ст. дослідження ге-
нетичних факторів злочинності було 
зосереджено на хромосомах людини. 
Спадкова інформація закладена у ДНК 
кожної людини, які й утворюють хро-
мосоми. Особлива увага вчених кри-
мінологів зосереджена саме на мута-
ціях, які відбуваються у статевій парі 
хромосом. Жінкам притаманна пара 
хромосом – XX, а чоловікам – XY. На-
явність 47 хромосоми Y впливає на 
поведінку людини та ризик розвитку 
психічних розладів у неї. Так, науков-
ці провели дослідження серед осіб різ-
ного віку та різного соціального стату-
су, у яких наявна зайва хромосома та 
встановили, що вони є більш імпуль-
сивними та агресивними, мають про-
блеми з концентрацією уваги [5]. 

У 50-60 роках минулого століття 
такі особливості генетичних аномалій 
використовувались американськими 
криміналістами з метою ідентифіка-
ції правопорушників. З часом було ви-
сунута теорія про те, що особи з 47 
хромосомами частіше вчиняють кри-
мінально каране діяння аніж особи зі 
звичайним набором хромосом. П. 
Джекобс, з метою перевірки цієї гіпо-
тези, провела аналіз серед шотланд-
ських ув’язнених та виявила, що кіль-
кість осіб з хромосомною аномалією 
значно більша, ніж серед законослух-
няних громадян. Однак, повторні до-
слідження цього явища у Західній Єв-
ропі та США не підтвердили отриманих 
П. Джекобс результатів [6]. 

На початку 1990-х років було вияв-
лено, що у чоловіків однієї   голланд-

ської сім’ї високі показники агресив-
ної та асоціальної злочинної 
поведінки. Науковцями проведено до-
слідження, зокрема, генетичне, за ре-
зультатами якого було виявлено рід-
кісну мутацію, що призвела до повної 
відсутності ферменту моноамінокси-
дази А (далі – MAOA). 

  MAOA є ферментом зовнішньої 
мембрани мітохондрій, який відпові-
дає за руйнування ключових нейроме-
діаторів, такі як серотонін, норадрена-
лін і дофамін. Неактивний ген 
моноаміноксидази А зустрічається 
рідко, однак існують загальні варіанти 
гена з різною ефективністю тран-
скрипції. Варіанти гена з низькою ак-
тивністю моноаміноксидази (MAOA-L) 
менш ефективні, а отже, призводять 
до вищої концентрації серотоніну в 
мозку, ніж більш ефективні високоак-
тивні варіанти (MAOA-H).

Перше дослідження генотипу 
MAOA-L, було проведено в Новій Зе-
ландії та встановлено, що наявність у 
генотипі людини MAOA-L підвищува-
ла ризик агресивної та антисоціальної 
поведінки у чоловіків європеоїдної 
раси, але тільки тоді, коли вони підда-
вались жорстокому поводженню у ди-
тинстві. Однак існує ряд судових пре-
цедентів, де під час судових засідань 
суддями та присяжними було врахова-
но наявність вказаного генної мутації 
як обставини, яка пом’якшувала пока-
рання. 

Справа Mobley v. State (1995) –  це 
перша кримінальна справа, в якій сто-
рона захисту стверджувала, що гено-
тип MAOA-L слід розглядати як 
пом’якшуючий фактор при застосу-
ванні покарання. Судовий розгляд 
було проведено ще в той час, коли 
було не багато наукових даних про 
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вплив MAOA-L на злочинну поведінку 
особи. Генетичні докази вважалися 
надто новими для їх прийняття в суді. 
У результаті, суд відмовився призна-
чати генетичне тестування або роз-
глядати його відсутність у справі як 
підставу для повторного розгляду 
справи [7].

У справі State v. Waldroup (2011) чо-
ловіку було пред’явлено звинувачення 
у вбивстві друга своєї дружини та за-
маху на вбивство дружини.  Судом 
першої інстанції було визнано як до-
каз наданий судовим психіатром ви-
сновок, про наявність у обвинуваче-
ного генотипу MAOA-L. Сторона 
захисту використала цей доказ та за-
значила, що генетична вразливість 
обвинуваченого до імпульсивної агре-
сії була причинним фактором злочи-
нів [8]. В іншій справі: State v. Yepez 
(2015) свідчення експерта щодо впли-
ву генотипу MAOA-L на дії обвинува-
ченого були враховані лише судом 
апеляційної інстанції під час перегля-
ду справи [9].

Під час слухання справи State 
(Respondent) v. Driskill (Apelant) (2014) 
[10] експерт дав свідчення про роль ге-
нетики у злочинній поведінці та пові-
домив, що настрій, поведінка та 
схильність до насильства є результа-
том поєднання генетики та навколиш-
нього середовища. Крім того, психіатр 
засвідчив, що коли людина має і гено-
тип MAOA-L, і історію жорстокого по-
водження у дитинстві, то їй важче 
контролювати емоції, обробляти ін-
формацію та обдумувати речі, а тому у 
них «в 4,6 рази більше шансів вчинити 
насильницькі дії, ніж у тих, у кого ге-
нотип MAOA з низькою активністю» 
[11]. 

Докази наявності генотипу 
MAOA-L, виходячи з проаналізованої 
зарубіжної практики, не звільняють 
злочинця від кримінальної відпові-
дальності. Проте, вони неодноразово 
визнавалися допустимими у серйоз-
них кримінальних справах для пом’як-
шення моральної вини (moral 
culpability). Поняття моральної вини у 
кримінальному праві США близьке до 
поняття суб’єктивної сторони кримі-
нального правопорушення в україн-
ському праві. Тому, у контексті вітчиз-
няного законодавства йшлося б про 
кваліфікацію кримінально-проти-
правного діяння як скоєного з непря-
мим умислом, або б мало місце 
пом’якшення покарання. 

Деякі вчені вважають, що дані про 
наявність генотипу MAOA-L у сукуп-
ності з даними про статеву і расо-
во-популяційну приналежність зло-
чинця та його життя й виховання в 
дитинстві необхідно враховувати як 
відомості про особистість винного, що 
мають значення для правильної квалі-
фікації злочину та індивідуалізації 
покарання, що застосовується до ньо-
го. Це дозволить, на їх думку, ефек-
тивніше використовувати наявні відо-
мості. У разі, якщо винний є 
чоловіком-носієм генотипу MAOA-L, 
представником європеоїдного типу та 
переніс жорстоке поводження в ди-
тинстві, комплекс цих обставин, з по-
зиції вказаних науковців, слід розці-
нювати як підставу для розгляду 
питання про кваліфікацію криміналь-
ного правопорушення як скоєного з 
непрямим умислом або у стані афекту. 
Властива таким особам імпульсна 
агресія, пов’язана з нервовою гіпер-
чутливістю до емоційних стимулів, го-
ворить про те, що:
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1) кримінальне правопорушення 
на цьому ґрунті відбувається у вагомій 
частині випадків без прямого умислу;

2) афект у таких осіб може наступа-
ти від ширшого кола ситуацій, у тому 
числі пов’язаних з аморальною пове-
дінкою потерпілого [11, c. 45].

Зрозуміло, слід враховувати й те, 
що доказовий ефект даного аргументу 
є обмеженим і не слід розцінювати за-
пропоновану рекомендацію як абсо-
лютну. Слід наголосити, що призна-
чення покарання за тим чи ыншим 
складом злочину має бути винесене з 
обов’язковим урахуванням усіх інших 
обставин справи.

Висновки. З огляду на вищевикла-
дене, можна дійти висновку про те, що 
наявність мутацій у генах людини ві-
діграє важливу роль у формуванні зло-
чинної поведінки, однак лише при 
взаємодії з іншими чинниками: умо-
вами життя, емоційним станом та ви-
хованням. 

Так, виявлення мутацій генотипу у 
ранньому віці дасть змогу скорегувати 
виховання особи, надати додаткову 
психологічну допомогу та вжити ін-
ших превентивних заходів для контр-
олю агресії або шляхів її подолання.

Пропоновані ж нововведення доз-
волять як поліпшити якість кримі-
нального судочинства під час вирі-
шення питань кваліфікації 
кримінальних правопорушень, так і 
підготують відповідних фахівців до 
появи генетичних і біосоціальних до-
казів, позначивши як практичний 
сенс їх використання, так і етичні під-
стави, за якими таке використання 
буде проводиться. Зокрема, вказані 
дані особи можливо б було віднести до 
характеристики обвинуваченого, що 
дасть змогу винести саме індивідуалі-

зоване та справедливе покарання для 
конкретного злочинця. При цьому, за-
пропоновані зміни виявляють нову 
проблему про необхідність регулю-
вання питань використання біосоці-
альних даних про особу правопоруш-
ника у кримінальному судочинстві з 
урахуванням положень біоетики та 
забезпечення основних конституцій-
них прав, а також правової політики 
держави.
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