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ВПЛИВ  РОЗВИТКУ  ВОДОПОСТАЧАННЯ  
НА  ЯКІСТЬ  ЕКОНОМІЧНОЇ  БЕЗПЕКИ  УКРАЇНИ 

Анотація. Розглянуто вплив стану розвитку сфери водопостачання на 
рівень економічної безпеки України. Окреслено ряд проблем, які носять 
системний характер для сфери водопостачання та водовідведення, серед 
яких: високий рівень зносу комунальної інфраструктури, об’єктів водопо-
стачання та водовідведення від 50 до 90 %; соціальна значущість сфери, об-
меження зростання розміру тарифів; значні витрати на модернізацію, низька 
очікувана прибутковість проектів, низька інвестиційна привабливість для 
бізнесу; збільшення тарифу на електроенергію; тарифи, які затверджуються 
для підприємства, “упираються” в граничний індекс, що спричинює плано-
во-збиткову діяльність на майбутній період; підвищена потужність вико-
ристовуваного обладнання; значне зношення споруд та трубопровідної сис-
теми; на розвиток галузі значно впливає заборгованість населення та бізнесу 
за житлово-комунальні послуги. Схарактеризовано внутрішні та зовнішні 
чинники, що впливають безпосередньо на економічну безпеку України з по-
зицій стану розвитку сфери водопостачання.

Спираючись на власні ресурси та сили, на ефект об’єднаної праці народу, 
Україна має реалізувати свій шанс стати великою конкурентоспроможною 
політичною нацією з європейським рівнем економіки і безпеки загалом. 
Згруповано найважливіші національні економічні інтереси (які виокрем-
люють дослідники сьогодення), від реалізації яких залежить майбутнє 
України, добробут і процвітання нації, зокрема: створення самодостатньої, 
конкурентоспроможної, соціально спрямованої, потужної національної 
економіки; створення надійної системи економічної безпеки України, за-
безпечення можливості самостійного, прогресивного національно-еконо-
мічного розвитку; здійснення структурної перебудови економіки; забез-
печення ефективного розвитку національної промисловості; здійснення 
державою протекціоністських заходів, спрямованих на підтримку націо-
нального товаровиробника; істотне зменшення енергомісткості і матері-
аломісткості ВВП; здійснення кардинальної модернізації виробництва 
та розвиток його наукомістких галузей; створення замкнутих циклів ви-
робництва стратегічно важливої продукції, зокрема військової техніки та 
озброєння; створення рівних соціальних та економічних можливостей для 
всіх громадян України; здобуття Україною належного місця у світовому 
поділі праці та міжнародній торгівлі, інтеграція у світове господарство; 
побудова економічних відносин з іншими країнами на засадах рівноправ-
ності та взаємовигідності; забезпечення конкурентоспроможності вітчиз-
няної продукції; удосконалення товарної структури експорту й імпорту; 
забезпечення географічної збалансованості експорту й імпорту; нарощу-
вання експортного потенціалу, забезпечення позитивного сальдо зовніш-
ньо торговельної діяльності; підтримка вітчизняних експортерів, сприян-
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ня виробникам імпорто-замінної продукції, особливо критичного імпорту; 
захист національного ринку від несприятливої дії світової кон’юнктури та 
іноземної конкуренції; ефективне використання Україною свого вигідного 
географічного положення для здійснення міжнародного транзиту.

Визначено, що державні структури в Україні не досягли економічної 
рівноваги. Так, зокрема, постійно підтримуються на державному рівні по-
ставки газу, замість того, щоб замінити його використанням електроенергії 
та іншими видами енергоносіїв. Це — принциповий структурний момент 
рівноваги, яку Україна прагне досягти.

Ключові слова: водопостачання, водовідведення, держава, економічна 
безпека, комунальна сфера.

ВЛИЯНИЕ  СОСТОЯНИЯ  РАЗВИТИЯ  СФЕРЫ  ВОДОСНАБЖЕНИЯ 
НА  УРОВЕНЬ  ЭКОНОМИЧЕСКОЙ  БЕЗОПАСНОСТИ  УКРАИНЫ

Аннотация. Рассмотрено влияние состояния развития сферы водоснаб-
жения на уровень экономической безопасности Украины. Определен ряд 
проблем, которые носят системный характер для сферы водоснабжения 
и водоотведения, среди которых: высокий уровень износа коммунальной 
инфраструктуры, объектов водоснабжения и водоотведения от 50 до 90 %; 
социальная значимость сферы, ограничение роста размера тарифов; зна-
чительные затраты на модернизацию, низкая ожидаемая доходность про-
ектов, низкая инвестиционная привлекательность бизнеса; увеличение 
тарифа на электроэнергию; тарифы, которые утверждаются для предпри-
ятия, “упираются” в предельный индекс, порождают планово-убыточную 
деятельность на предстоящий период; повышенная мощность используе-
мого оборудования; значительный износ сооружений и трубопроводной 
системы; огромное влияние на развитие отрасли оказывает задолженность 
населения и бизнеса за жилищно-коммунальные услуги. Охарактеризова-
ны внутренние и внешние факторы, влияющие непосредственно на эко-
номическую безопасность Украины с позиций состояния развития сферы 
водоснабжения.

Опираясь на собственные ресурсы и силы, на эффект объединенного 
труда народа, Украина должна реализовать свой шанс стать большой конку-
рентоспособной политической нацией с европейским уровнем экономики и 
безопасности в целом. Сгруппированы важнейшие национальные экономи-
ческие интересы (которые выделяют исследователи современности), от реа-
лизации которых зависит будущее Украины, благосостояние и процветание 
нации, в частности: создание самодостаточной, конкурентоспособной, соци-
ально направленной, мощной национальной экономики; создание надежной 
системы экономической безопасности Украины, обеспечения возможности 
самостоятельного, прогрессивного национально-экономического развития; 
осуществление структурной перестройки экономики; обеспечение эффек-
тивного развития национальной промышленности; осуществление государ-
ством протекционистских мер, направленных на поддержку национального 
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товаропроизводителя; существенное уменьшение энергоемкости и материа-
лоемкости ВВП; осуществление кардинальной модернизации производства 
и развитие его наукоемких отраслей; создание замкнутых циклов производ-
ства стратегически важной продукции, в том числе военной техники и во- 
оружения; создание равных социальных и экономических возможностей для 
всех граждан Украины; обретение Украиной надлежащего места в мировом 
разделении труда и международной торговли, интеграция в мировое хозяй-
ство; построение экономических отношений с другими странами на основе 
равноправия и взаимной выгоды; обеспечение конкурентоспособности оте-
чественной продукции; совершенствования товарной структуры экспорта и 
импорта; обеспечения географической сбалансированности экспорта и им-
порта; наращивание экспортного потенциала, обеспечение положительного 
сальдо внешнеторговой деятельности; поддержка отечественных экспорте-
ров, содействие производителям импорто-заместительной продукции, осо-
бенно критического импорта; защиту национального рынка от неблагопри-
ятного воздействия мировой конъюнктуры и иностранной конкуренции; 
эффективное использование Украиной своего выгодного географического 
положения для осуществления международного транзита.

Определено, что государственные структуры в Украине пока не достигли 
экономического равновесия. Так, в частности, постоянно поддерживаются 
на государственном уровне поставки газа, вместо того, чтобы заменить его 
использованием электроэнергии и другими видами энергоносителей. Это — 
принципиальный структурный момент равновесия, который Украина стре-
мится достичь.

Ключевые слова: водоснабжение, водоотведение, государство, экономи-
ческая безопасность, коммунальная сфера.

INFLUENCE  OF  WATER  SUPPLY  DEVELOPMENT STATE   
ON  THE  QUALITY  OF  ECONOMIC SECURITY  OF  UKRAINE 

Abstract. The article analyzes the influence of the state of development of the 
water supply sector on the level of economic security of Ukraine. There are a num-
ber of problems that are of a systematic nature for the water supply and sewage 
system, among which: high level of demolition of communal infrastructure, water 
supply and sewage facilities from 50 to 90 %; social significance of the sphere, re-
striction of growth of tariffs; significant modernization costs, low expected return 
on projects, low investment attractiveness for business; increase in electricity ta- 
riff; tariffs, which are approved for the enterprise, “resist” in the limit index, which 
generates planned loss-making activity for the future period; increased power of 
used equipment; considerable deterioration of structures and piping system; The 
huge impact on the development of the sector is due to the indebtedness of the 
population and businesses for housing and communal services. The internal and 
external factors that directly influence the economic security of Ukraine from the 
standpoint of the state of development of the water supply sector are characte- 
rized.
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Building on its own resources and strength, on the effect of the united work of 
the people, Ukraine must realize its chance to become a great competitive political 
nation with the European economy as well as security in general. The most impor-
tant national economic interests (which are distinguished by today’s researchers) 
are grouped, the future of Ukraine, welfare and prosperity of the nation depend 
on the realization of these, in particular: the creation of a self-sufficient, competi-
tive, socially oriented, powerful national economy; creation of a reliable system of 
economic security of Ukraine, ensuring the possibility of independent, progressive 
national and economic development;  structural adjustment of the economy; en-
suring the effective development of national industry; implementation by the state 
of protectionist measures aimed at supporting the national commodity producer; 
Significant reduction of energy intensity and material consumption of GDP; reali-
zation of cardinal modernization of production and development of its knowledge-
intensive industries; creation of closed cycles of production of strategically impor-
tant products, including military equipment and weapons; creation of equal social 
and economic opportunities for all citizens of Ukraine; gaining Ukraine a proper 
place in the world division of labor and international trade, integration into the 
world economy; construction of economic relations with other countries on the 
principles of equality and mutual benefit;  ensuring the competitiveness of domes-
tic products; improvement of commodity structure of export and import; ensuring 
the geographical balance of exports and imports; increase of export potential, pro-
vision of a positive balance of foreign trade activity; support of domestic exporters, 
assistance to producers of import-substitute products, especially critical imports;  
protection of the national market from the adverse effect of the world situation 
and foreign competition; the effective use by Ukraine of its advantageous geo-
graphical position for the implementation of international transit.

However, we have come to the conclusion that so far the state structures in 
Ukraine have not achieved economic equilibrium. In particular, gas supplies are 
constantly supported at the state level, instead of replacing it with electricity and 
other types of energy. This is a fundamental structural moment of equilibrium that 
Ukraine seeks to achieve.

Keywords: water supply, drainage, state, economic security, communal sphere.

Постановка проблеми. В сучас-
них умовах економіки України ін-
ститути влади перебувають у стані 
трансформації, що характеризується 
наявністю численних прогалин та не-
доліків у системі державного управ-
ління. Особливо це стосується сфери 
водопостачання та водовідведення, 

яка на сьогодні перебуває в досить 
складному стані через високий рі-
вень зносу основних засобів, забор-
гованість з боку населення і бізнесу, 
неефективності державного управ-
ління зазначеною сферою, а також 
інших негативних чинників. Все це 
чинить неабиякий негативний вплив 
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на забезпечення економічної безпеки 
України, оскільки ця сфера є страте-
гічно важливою і такою, що потребує 
постійного безперебійного функціо-
нування. Неефективність заходів та 
дій органів державної влади на на-
ціональному та регіональному рівні 
не сприяють забезпеченню розвитку 
сфери водопостачання та водовідве-
дення, а також економічної безпеки 
держави, що зумовлює низький рі-
вень інноваційного та інвестиційного 
розвитку українських підприємств у 
даній сфері, низький рівень кваліфі-
кації трудових ресурсів та ряд інших 
проблем. Декларативність стратегій 
та політики державних органів вла-
ди поглиблюють зазначені проблеми, 
тому станом на сьогодні необхідно 
вжити всіх можливих заходів щодо 
їх усунення. 

Аналіз останніх досліджень і пу-
блікацій. Питанням розвитку сфери 
водопостачання та економічної без-
пеки України присвячували свої пра-
ці такі провідні науковці, як М. Ба-
бич, Р. Білик, М. Гіроль, О. Жихор, 
Г. Кізін, О. Левчук, Г. М. Семчук, 
О. Скорук, В. Хомко та ін. Проте, 
станом на сьогодні додаткового до-
слідження потребують особливості 
впливу стану розвитку сфери водо-
постачання на рівень економічної 
безпеки України, що зумовило вибір 
теми даної статті.

Мета статті полягає у з’ясуванні 
впливу стану розвитку сфери водо-
постачання на рівень економічної 
безпеки України.

Виклад основного матеріалу. Во-
да — найважливіший екологічний 
ресурс і головна складова живих 
організмів. Жодна сфера людської 
діяльності не обходиться без вико-

ристання  води, адже вода — це саме 
життя. Вода є безальтернативним не-
обхідним продуктом, що підтримує 
життя, працездатність та існування 
суспільства, і забезпечує економічне, 
соціальне і екологічне благополуччя 
населення.

Серед головних проблем України, 
пов’язаних з водними ресурсами, які 
в свою чергу обумовлені особливос-
тями формування водних ресурсів 
регіонів України, є незбалансова-
ність схеми розміщення найбільш 
водоємних підприємств та успад-
кованість недосконалої водної по-
літики. Серед фізико-географічних 
чинників ускладнення водно-еко-
логічних умов України відмічають: 
переважання маловодних степової 
та лісостепової зон; обмеженість 
водних ресурсів власного формуван-
ня (50 млрд м3/рік), в тому числі 21 
млрд м3/рік підземних вод питної 
якості, які за виключенням ґрунто-
вих, є захищеними від прямого тех-
ногенного забруднення і формують 
стратегічну базу питного водопоста-
чання населення України, що визна-
чається особливостями природних 
умов річкових басейнів та басейнів 
підземних вод. Згідно із міжнародни-
ми стандартами Україна належить до 
маловодних країн (менше 1,1 тис. м3/
рік людина) та з нерівномірним те-
риторіальним розподілом водних ре-
сурсів. Історично система питного і 
господарського водопостачання, яка 
формувалась ще за часів колишнього 
Союзу Радянських Соціалістичних 
Республік, ґрунтується на переваж-
ному використанні незахищених від 
техногенного забруднення поверх-
невих вод. Доступність поверхневих 
вод, менша собівартість відбору 1 м3 
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води, можливість створення великих 
водозаборів тощо стали основними 
аргументами радянської системи го-
сподарювання без врахування зро-
стаючого забруднення та вразливості 
цих джерел при надзвичайних ситу-
аціях. Перевагу поверхневим водам 
віддавали навіть там, де для їх вико-
ристання необхідно було будувати 
водоводи з досить значною відстан-
ню, коли поряд існували родовища 
підземних вод з достатніми запасами 
(Київ, Харків, Чернівці, Донбас). Як 
результат питне водопостачання в 
Україні на 80 % забезпечується з по-
верхневих джерел, а в окремих регіо-
нах майже на 100 % [1].

Для стійкого забезпечення насе-
лення і галузей економіки водою за 
часів Радянського Союзу в Україні 
широко застосовували регулювання 
річкового стоку. Сьогодні водосхови-
ща і ставки сумарно містять близько 
58 млрд м3 води, що перевищує міс-
цевий річний стік усіх річок країни. 
У зв’язку з наведеним зарегулювання 
стоку більшості річок досягло або на-
віть перевищило верхню економічно 
й екологічно обґрунтовану допусти-
му межу водно-екологічного руйну-
вання (більше 75 % сумарної довжи-
ни русел при оптимумі 25–30 %), 
що різко зменшило, а часто цілком 
зруйнувало їх самоочисну спромож-
ність. Внаслідок будівництва великої 
кількості ставків, середніх і малих 
водосховищ (понад 30 тис.) втрачено 
ландшафтно-гідрологічний комплекс 
23 тис. малих річок, що складає до 36 
% їх загальної кількості. Ця негатив-
на тенденція продовжує мати місце 
і це при тому, що лише 25 % поверх-
невих водних ресурсів формується 
на території України. Крім того, ве-

лика кількість гідротехнічних спо-
руд уповільнила поверхневий стік і 
зумовила довгострокове підвищення 
рівня ґрунтових вод на значних те-
риторіях, що активізувало розвиток 
регіонального підтоплення земель 
(стабільний прояв на 2–3 млн га) з 
одночасним розвитком ділянок за-
бруднення ґрунтових і поверхневих 
вод.   Забезпечення водою населен-
ня України в повному обсязі усклад-
нюється через незадовільну якість 
води водних об’єктів. Практично всі 
поверхневі джерела водопостачання 
України останні 10 років інтенсивно 
забруднювалися. Через низьку якість 
очищення стічних вод (подекуди 
очисні споруди зовсім не працюють) 
надходження забруднених стоків у 
поверхневі водойми не зменшується, 
хоч використання води порівняно 
з початком 90-х років зменшилося 
більше ніж у два рази. Кризовий стан 
водокористування, катастрофічний 
екологічний стан водних ресурсів по-
силюється наявністю в Україні над-
звичайно висоководоємних вироб-
ництв, а також водоємних технологій, 
які потребують води у 2–6 разів біль-
ше, ніж технології розвинених країн 
Європи і Америки. Питоме централі-
зоване водопостачання для населен-
ня України теж перевищує показни-
ки розвинутих країн [1].

За рівнем водозабезпечення 
Україна посідає одне з останніх 
місць серед країн Європи, тоді як за 
водоємністю валового суспільного 
продукту випереджає більшість із 
них — водні ресурси нашої країни 
використовуються, а отже і забруд-
нюються набагато інтенсивніше, ніж 
в інших країнах. Сфера водопоста-
чання України має найважливіше 
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значення не тільки для розвитку 
економіки, але й, в першу чергу, для 
забезпечення життєдіяльності насе-
лення країни. Однак за останні роки 
багато елементів системи водопоста-
чання почали представляти загрозу 
безпеці населення. 

Забезпечення населення доброя-
кісною водою стає чи не найважливі-
шою проблемою. Від її вирішення за-
лежить сталий розвиток суспільства 
та збереження природного навко-
лишнього середовища. Незважаючи 
на те, що Україна має досить роз-
винені системи водопостачання, на 
сьогодні спостерігається погіршення 
якості водопостачання і зниження 
надійності роботи технічних систем. 
Це пов’язано з тим, що об’єкти цих 
систем є застарілими, практично не 
оновлюються і, як наслідок, підви-
щилась їх аварійність. У багатьох 
містах не функціонують водоочисні 
споруди. Тому потрібне кардинальне 
технічне оновлення об’єктів водопо-
стачання, впровадження сучасних 
технологій, забезпечення природо-
охоронних заходів [2].

Вирішення зазначеної пробле-
ми потребує комплексного підходу, 
консолідації сил у державі у сфері 
використання та охорони запасів 
прісної води. При цьому, величезна 
відповідальність за організацію та 
реалізацію державної політики у цій 
сфері лежить на представниках всіх 
органів державної влади та місцевого 
самоврядування, що приймають за-
кони та підзаконні акти у цій сфері, 
спрямовані на забезпечення держав-
ного управління, державного регу-
лювання, державної політики, вико-
ристання, охорони водних об’єктів, 
водопостачання та водовідведення.

Об’єктивні зміни в суспільному 
економічному розвитку призвели до 
формування нової моделі економіки, 
для якої характерні принципово нові 
риси та пріоритети. Сьогодні необ-
хідність вирішення проблем, пов’яза-
них із розвитком економіки України, 
зокрема однієї з найбільш стратегіч-
но важливої галузі — водопостачан-
ня та водовідведення, що певною 
мірою є гарантом забезпечення наці-
ональної економічної безпеки, набу-
ває особливого значення. Однак, без 
здійснення державою рішучих кроків 
і дій у напрямі стимулювання інно-
ваційної діяльності ці питання зали-
шаються невирішеними. Отже, дер-
жавна інноваційна політика у сфері 
водопостачання та водовідведення 
має стати найважливішою основою 
діяльності та створити умови для ак-
тивізації національного науково-тех-
нічного потенціалу. Головною метою 
такої політики має бути стратегічна 
орієнтація розвитку виробництва 
на створення та широке застосуван-
ня принципово нових машин, мате-
ріалів, комплексних технологічних 
систем, ефективне освоєння науко-
во-технічних розробок, забезпечення 
соціально-економічних, організацій-
них і правових умов для постійного 
здійснення ефективної діяльності [3, 
с. 97].

На сьогодні у сфері водопостачан-
ня та водовідведення існує цілий ряд 
проблем системного характеру, серед 
яких: 

• високий рівень зносу комуналь-
ної інфраструктури, об’єктів водопо-
стачання та водовідведення від 50 до 
90 %; 

• соціальна значущість сфери, об-
меження зростання розміру тарифів; 
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• значні витрати на модернізацію, 
низька очікувана прибутковість про-
ектів, мала інвестиційна привабли-
вість для бізнесу;

• збільшення тарифу на електро-
енергію; 

• тарифи, які затверджуються 
для підприємства, “упираються” в 
граничний індекс, що породжує пла-
ново-збиткову діяльність на майбут-
ній період;

• підвищена потужність вико-
ристовуваного обладнання;

• значний знос споруд та трубо-
провідної системи;

• величезний вплив на розвиток 
галузі надає заборгованість населен-
ня та бізнесу за житлово-комунальні 
послуги.

Проблема забезпечення населен-
ня питною водою нормативної яко-
сті загострюється внаслідок зростан-
ня антропогенного навантаження на 
водні ресурси. Понад 80 % населен-
ня України для задоволення своїх 
потреб користується водою з від-
критих водоймищ, зокрема близько 
30 млн осіб споживають воду з Дні-
пра. На жаль, басейни майже всіх 
річок України забруднені переважно 
сполуками азоту, нафтопродукта-
ми, важкими металами тощо. Стан 
підземних джерел теж здебільшого 
не відповідає нормативам на питну 
воду. Спостереження за якістю ар-
тезіанської води на сучасних водо-
заборах свідчать про її постійне по-
гіршення. Вміст у таких водах заліза, 
марганцю, азотовмісних сполук, по-
казники жорсткості у деяких випад-
ках перевищують допустимі рівні 
більше ніж у 10 разів [4].

В Україні основним видом пит-
ного водопостачання населення є 

централізоване з використанням для 
виготовлення питної води як поверх-
невих, так і підземних вод з глибоко 
залеглих водоносних горизонтів. Ві-
домо, що якість водопровідної питної 
води залежить від різних чинників, 
основними з яких є стан та якість во-
ди джерела питного водопостачання, 
ефективність водоочисних споруд 
та технології водопідготовки, сані-
тарно-технічний стан водопровідних 
мереж. У сучасних умовах ці чинни-
ки не відповідають нормативним ви-
могам, внаслідок чого створюються 
несприятливі умови для отримання 
питної води належної якості [5; 6].

Водопровідна система України до-
волі складний інженерний комплекс, 
річна продуктивність якого сягає  
2 × 109 м3. Значна частина споруд цьо-
го комплексу відпрацювала норма-
тивний термін і потребує оновлення 
[7]. Найбільшою проблемою системи 
водопостачання в Україні та водопро-
відної мережі зокрема, побудованої 
30–50 років тому, є її спрацьованість, 
що складає 30 %. Це негативно по-
значається на якості очищеної води 
і є причиною вторинного її забруд-
нення. Найбільш зношені мережі в 
Дніпропетровській (51,4 %) та Львів-
ській (48,4 %) областях, найменше — 
у Волинській (16,5 %), Полтавській 
(17,1 %) та Київській (17,2 %). Подіб-
на ситуація й зі станом водопровід-
них мереж на селі [8; 9].

З погіршенням технічного стану 
водопровідних систем знижується 
ефективність їх роботи та зростають 
втрати води. Показник втрат води у 
міських мережах є надто високим — 
у межах 0,4–3,0 м3 /км/год, у той час 
як у Західній Європі — 0,1–0,4 м3 /
км/год [4; 7; 8].
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Водопроводи в містах прокладені 
з чавунних (47 %), сталевих (41 %), 
азбестоцементних (5 %), поліві-
нілхлоридних і поліетиленових (3 %) 
та залізобетонних (2 %) труб. При 
цьому 24 % мереж відпрацювали свій 
термін, оскільки експлуатуються по-
над 30 років. Це насамперед водопро-
води зі сталевих та азбестоцементних 
труб. Про зношений стан сталевих 
труб свідчать показники їх високої 
аварійності. Так, за середньої аварій-
ності водопровідних трубопроводів 
116 аварій на 100 км на рік аварій-
ність сталевих водопроводів стано-
вить 367 аварій на 100 км на рік [4].

В Україні переважно використо-
вуються застарілі енергоємні техно-
логії з очищення питної води, що не 
забезпечують вилучення з неї нових 
техногенних забруднюючих ком-
понентів. На жаль, відсутні оцінки 
економічних збитків та отримання 
можливих економічних ефектів від 
вирішення водогосподарських про-
блем у реальному секторі економіки.

При проблемах з питною водою, 
близько 20 % її (після водопідготов-
ки) йде на виробничі потреби і ще 
15 % втрачається при транспортуван-
ні. Понад половину цих втрат припа-
дає на житлово-комунальну галузь. 
В окремих регіонах втрати води сяга-
ють до 60 %, що впливає на собівар-
тість послуг централізованого пит-
ного водопостачання й тарифи для 
населення. Продовжує мати місце 
високий відсоток проб питної води з 
централізованих систем водопоста-
чання, що не відповідають вимогам 
Держстандарту. Ситуація, що скла-
лася навколо якості питної води у 
системі децентралізованого водопо-
стачання ще складніша. До 30 % до-

сліджених проб питної води з джерел 
децентралізованого водопостачання 
не відповідає санітарним нормам за 
санітарно-хімічними показниками й 
до 20 % за бактеріологічними. Таке 
становище призводить до зростання 
як інфекційної, так і неінфекційної 
захворюваності населення. Крім то-
го, проблеми з якістю питної води є 
однією з причин стрімкого зростання 
обсягів використання населенням 
фасованої питної води [1].

На сьогодні в Україні сформова-
но законодавчу базу щодо державної 
водної політики і триває адаптація 
українського водного та природоохо-
ронного законодавства до законодав-
ства Європейського Союзу. Разом з 
тим, слід зазначити, що система моні-
торингу водних ресурсів і контролю 
якості питної води в Україні не відпо-
відає міжнародним та європейським 
стандартам. Державні санітарні нор-
ми та правила “Гігієнічні вимоги до 
води питної, призначеної для спожи-
вання людиною”, затверджені Мініс-
терством охорони здоров’я України 
від 12.05.2010 р., визнали такими, 
що втратили чинність державні сані-
тарні правила і норми 1996 р., але в 
повному обсязі почнуть діяти лише 
з 2020 р. (в частині санітарно-хіміч-
них показників безпечності та якості 
питної води). Таким чином сьогодні 
в Україні практично відсутній повно-
цінно діючий державний стандарт на 
питну воду. 

Для покращення забезпечення 
населення України питною водою 
нормативної якості в межах науково 
обґрунтованих нормативів (норм) 
питного водопостачання; реформу-
вання та розвитку водопровідно-ка-
налізаційної мережі, підвищення 
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ефективності та надійності її функ-
ціонування; поліпшення на цій ос-
нові стану здоров’я населення та оз-
доровлення соціально-екологічної 
ситуації в Україні; відновлення, охо-
рони та раціонального використання 
джерел питного водопостачання, на 
державному рівні було затвердже-
но Загальнодержавну цільову про-
граму “Питна вода України”. Про-
грама має вирішити завдання щодо 
попередження забруднення джерел 
питного водопостачання, забезпе-
чення їх відповідності санітарно-епі-
деміологічним вимогам, підвищення 
ефективності та надійності функці-
онування систем водопостачання і 
водовідведення за рахунок реалізації 
водоохоронних, технічних, санітар-
них заходів, удосконалення техноло-
гій підготовки води на водоочисних 
станціях, контролю якості питної 
води, розвитку систем забору, тран-
спортування питної води та водовід-
ведення, а також розвитку норматив-
но-правової бази з питань питного 
водопостачання та водовідведення, 
господарського механізму водоко-
ристування, що стимулює економію 
питної води, у тому числі за рахунок 
державної підтримки розвитку та 
сталого функціонування водопровід-
но-каналізаційної мережі [10].

В той же час за результатами ау-
диту ефективності використання 
коштів Державного бюджету, перед-
бачених на Загальнодержавну про-
граму “Питна вода України”, Коле-
гія Рахункової палати констатувала, 
що її мета не досягається. У рамках 
Програми, яка виконується вже 10 
років (з 2006), за її неналежного ор-
ганізаційного та фінансового забез-
печення вирішити проблему забез-

печення громадян питною водою в 
необхідних обсягах та відповідно до 
встановлених нормативів практично 
нереально. Результати аудиту дають 
підстави стверджувати, що існують 
ризики невиконання Програми і че-
рез п’ять років (2020 рік). Чинне за-
конодавство не забезпечує цілісного 
регулювання питань забезпечення 
громадян питною водою. Заходи з 
розвитку та реконструкції централі-
зованих систем водопостачання та 
водовідведення здійснюються без-
системно і непослідовно. Постійного 
джерела фінансування, насамперед 
коштів на реконструкцію або будів-
ництво цих систем, практично не-
має. За відсутності контролю з боку 
державного замовника оновлена у 
2011 р. Програма не сприяла карди-
нальному оновленню підприємств 
водопровідно-каналізаційного госпо-
дарства. Суттєвих змін у забезпечен-
ні громадян якісною питною водою 
протягом 2012–2015 р. не відбулось. 
Кошти державного бюджету, що ви-
ділялись за Програмою у до 2012 р. 
використовувалися не результатив-
но та з порушенням вимог чинного 
законодавства. З 2013 р. за Програ-
мою кошти не виділялися взагалі. З 
місцевих бюджетів та інших джерел, 
які становлять майже 70 % загально-
го обсягу фінансування Програми, 
кошти у запланованих обсягах також 
не виділялися. За звітними даними 
Міністерства регіонального розвит-
ку, будівництва та житлово-кому-
нального господарства України, у 
2012–2015 р. коштом держбюджету 
виконано робіт лише на 66,5 млн грн 
(5,6 % від орієнтовного обсягу фінан-
сового забезпечення Програми на 
цей період) [11].
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Стан сфери водопостачання та 
водовідведення тісно пов’язаний з 
забезпеченням економічної безпе-
ки України. Економічній безпеці 
по праву належить центральне міс-
це в системі національної безпеки, 
оскільки вона є основою для належ-
ного функціонування всіх елементів, 
що належать до цієї системи: полі-
тичної, соціальної, військової, еколо-
гічної, технологічної, інформаційної 
безпеки тощо. Це зумовлено тим, що 
належне забезпечення рівня націо-
нальної конкуренто спроможності, 
військово-політичної стабільності, 
надійної обороноздатності, ефек-
тивної соціальної політики, злагоди 
в моральному і духовному житті су-
спільства, розвитку науково-техніч-
ного прогресу, захисту інформації 
та запорука безпечного екологічного 
стану неможливі без ефективного 
функціонування економіки.

Для з’ясування впливу стану роз-
витку сфери водопостачання на рі-
вень економічної безпеки України 
визначимо сутність економічної без-
пеки.

Як зауважує Скорук О. В., у за-
рубіжній та вітчизняній літературі 
існує багато підходів до тлумачення 
поняття економічної безпеки держа-
ви за допомогою таких характерис-
тик [12]:

• стійкість та стабільність, проти-
дія внутрішнім і зовнішнім загрозам, 
під якими розуміємо міцність і надій-
ність зв’язків між усіма елементами 
економічної системи, стабільність 
економічного розвитку держави, стій-
кість до стримування та знешкоджен-
ня дестабілізуючих загроз-факторів;

• економічна незалежність, що 
характеризує насамперед можли-

вість для будь-якого суб’єкта еко-
номічної безпеки самостійно при-
ймати і реалізовувати стратегічні 
економічні та політичні рішення для 
розвитку, можливість використову-
вати національні конкурентні пере-
ваги для забезпечення стабільності 
та розвитку;

• самовідтворення та саморозви-
ток. Ця характеристика передба-
чає створення необхідних умов для 
ведення ефективної економічної 
політики та розширеного самовід-
творення, забезпечення конкуренто-
спроможності національної економі-
ки на світовій арені;

• національні інтереси. Ця харак-
теристика визначає спроможність 
національної економіки захищати 
національні економічні інтереси.

Вплив стану розвитку сфери во-
допостачання на рівень економічної 
безпеки України — це особливий 
стан сфери водопостачання та во-
довідведення, який забезпечується 
стійкими та обґрунтованими метода-
ми нівелювання впливу загроз вну-
трішнього та зовнішнього середови-
ща, при якому створюються належні 
умови для розвитку даної сфери. 

Як зауважує О. В. Левчук, най-
більш актуальними викликами еко-
номічній безпеці держави ззовні є 
такі [13]: нестабільність світової фі-
нансової системи, яка супроводжу-
ється незбалансованістю світової 
торгівлі та інвестиційних потоків 
між найбільшими економічними 
центрами світу; розширення світо-
вих ринків для певних видів продук-
ції, товарів і послуг; поширення кри-
зових явищ; експансія передових 
країн світу; дефіцит ресурсів для 
розширеного розвитку.
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З огляду на це, слід охарактери-
зувати чинники, що мають вплив 
безпосередньо на економічну безпе-
ку України з позицій стану розвитку 
сфери водопостачання. Варто зазна-
чити, що після розпаду Союзу Ра-
дянських Соціалістичних Республік 
та здобуття незалежності Україна, 
поступово переходячи від планового 
до ринкового типу господарювання, 
почала будувати власну економічну 
систему. Складність цього процесу 
посилювалася тим, що в Україні пе-
рехід до ринкових відносин відбувся 
в період світової фінансової кризи, 
що, в свою чергу, було причиною 
підриву і без того складної ситуації 
в економічній сфері. На цьому етапі 
виникає потреба у нових орієнти-
рах, методах і способах формування 
принципово нової моделі національ-
ної економічної системи, що здат-
на забезпечити захист економічних 
інтересів особи, суспільства та дер-
жави. У зв’язку з цим першочерго-
вого значення набуває дослідження 
та практичне вирішення проблем, 
пов’язаних із забезпеченням еконо-
мічної безпеки України.

На нашу думку оцінка індикаторів 
загроз економічній безпеці — це аналіз 
основних показників за кожним інди-
катором загроз економічній безпеці та 
оцінювання результатів за певними 
критеріями з погляду найважливіших 
процесів, що відображають сутність 
економічної безпеки. Критерій — оз-
нака, на підставі якої виробляється 
оцінка, визначення або класифікація 
чого-небудь, мірило оцінки. З огляду 
на це, критеріальна оцінка безпеки 
містить у собі оцінки [9]:

• ресурсного потенціалу та мож-
ливостей його розвитку;

• рівня ефективності використан-
ня ресурсів, капіталу і праці та його 
відповідності рівневі в розвинутих 
країнах, а також рівневі, за якого за-
грози внутрішнього і зовнішнього ха-
рактеру зводяться до мінімуму; кон-
курентоздатності економіки;

• цілісності території та еконо-
мічного простору;

• суверенітету, незалежності й 
можливості протистояння зовніш-
нім загрозам;

• соціальної стабільності й умов 
запобігання і вирішення соціальних 
конфліктів.

Сутність економічної безпеки ре-
алізується у системі показників — 
індикаторів економічної безпеки, се-
ред яких розрізняють: 

• економічні — валовий внутріш-
ній продукт, економічне зростання, 
державний борг, інтегрованість у 
світову економіку, темпи інфляції, 
обсяг грошової маси;

• соціальні — рівень, якість і три-
валість життя населення, рівень без-
робіття, рівень оплати праці та за-
боргованість за нею;

• фінансові — сальдо експорту-ім-
порту; енергетична залежність; роз-
мір золотовалютних резервів; обсяг 
тіньової економіки.

Для економічної безпеки важливе 
значення мають не стільки самі по-
казники, скільки їх граничні значен-
ня. Граничні значення — це граничні 
величини, недотримання яких пе-
решкоджає нормальному ходу роз-
витку різних елементів відтворення, 
призводить до формування негатив-
них, руйнівних тенденцій у сфері 
економічної безпеки. Важливо під-
креслити, що найвищий рівень без-
пеки досягається за умови, що весь 
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комплекс показників перебуває в 
певних допустимих межах і має свої 
граничні значення.

Ознакою порогового значення 
індикатора є момент втрати від-
повідним економічним процесом 
функцій, що відводяться йому у від-
творювальній системі. Наприклад, 
діапазон зміни валютного курсу має 
забезпечувати виконання ним функ-
цій регулювання зовнішньоторго-
вельного сальдо; величина позичко-
вого відсотка має бути достатньою 
для насичення транзакційного по-
питу на гроші та переходу на ділян-
ку попиту на “довгі гроші”, а розмір 
грошової маси має бути достатнім 
для обслуговування нею господар-
ських оборотів; величина і структу-
ра податкового навантаження мають 
забезпечувати виконання податка-
ми стимулювальної і регулювальної 
функцій тощо.

Динамічність конкретних порого-
вих величин індикаторів економічної 
безпеки породжує значні труднощі 
для їх апріорного визначення, тому 
вони навряд чи можуть бути визна-
ченими на певний тривалий термін, 
тим більше — запозичені з досвіду 
інших країн світу.

Проаналізуємо деякі з індикаторів 
загроз економічній безпеці України. 
Одна зі складових енергетична без-
пека, передбачає раціональну струк-
туру споживання паливно-енерге-
тичних ресурсів (ПЕР), забезпечення 
потреби в них за прийнятною ціною 
та якістю за відсутності надмірної за-
лежності від однієї країни.

Для України важливим є змен-
шення питомої ваги газу в загальній 
структурі споживання ПЕР. До того 
ж країни світу, які є енергодефіцит-

ними, вважають, що частка імпорту 
енергоносіїв з однієї країни не має 
перевищувати 30 % їх загальної по-
треби.

Забезпечення енергетичної безпе-
ки залежить від пошуку нових дже-
рел енергопостачання і зменшення 
залежності від імпорту ПЕР із одні-
єї країни за рахунок диверсифікації 
джерел надходження енергоносіїв. 
При цьому необхідно зміцнювати 
власну роль транзитного коридору, 
інакше роль транзитера може бу-
ти перехоплена іншими країнами. 
Загострює проблему енергетичної 
безпеки те, що 35 % газопроводів 
експлуатуються понад 20 років. Га-
зотранспортна система (ГТС) по-
требує термінових мільярдних ка-
пітальних вкладень. Без зовнішніх 
інвестицій (а така можливість перед-
бачається створенням консорціуму з 
експлуатації ГТС) обійтися не мож-
ливо [9].

Надто високою є енергоємність 
виробництва в Україні у зв’язку із 
технологічною відсталістю, втрата-
ми енергоносіїв, існуванням “тіньо-
вої” економіки. Енергоємність ВВП 
(галузей промисловості й основних 
видів продукції) має порівнюватися 
із пороговими значеннями енерго-
ємності, що визначаються на рівні 
показників країн-аналогів. Україна 
змушена імпортувати значну кіль-
кість енергоносіїв, що призводить 
до дефіциту платіжного балансу. От-
же, основою енергетичної безпеки є 
усталений розвиток паливно-енерге-
тичного комплексу, диверсифікація 
імпорту енергоносіїв, енергозбере-
ження. 

Відповідно до Методичних ре-
комендацій щодо розрахунку рівня 
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економічної безпеки України енерге-
тична безпека визначається як “стан 
економіки, що сприяє ефективному 
використанню енергетичних ресур-
сів країни, наявності на енергетич-
ному ринку достатньої кількості ви-
робників та постачальників енергії, а 
також доступності, диференційова-
ності та екологічності енергетичних 
ресурсів” [9].

За визначенням Міжнародного 
енергетичного агентства енергетич-
на безпека — це безперервний до-
ступ до енергетичних ресурсів за до-
ступною ціною. На думку науковців, 
предметом дослідження яких є за-
кономірності розвитку енергетичної 
сфери, під енергетичною безпекою 
України слід розуміти спроможність 
держави забезпечити ефективне ви-
користання власної паливно-енерге-
тичної бази, здійснити оптимальну 
диверсифікацію джерел і шляхів по-
стачання в Україну енергоносіїв для 
забезпечення життєдіяльності насе-
лення та функціонування національ-
ної економіки у режимі звичайного, 
надзвичайного та воєнного стану, 
попередити різкі цінові коливання 
на паливно-енергетичні ресурси або 
ж створити умови для безболісної 
адаптації національної економіки до 
нових цін на ці ресурси.

Огляд законодавчої бази та на-
укових джерел дає підстави ствер-
джувати, що енергетична безпека є 
невід’ємною складовою економічної 
безпеки, а тому дослідження цих 
понять має відбуватися у тісному 
взаємозв’язку. Досягнення енерге-
тичної безпеки неможливе без вияв-
лення чинників, дія яких може не-
гативно позначитися на розвиткові 
паливно-енергетичного комплексу. 

У сьогоднішній геополітичній си-
туації забезпечення енергетичної 
безпеки стає важливим, якщо не 
головним, питанням суверенітету 
держави, Так, згідно із “Стратегією 
національної безпеки України” від 
26.05.2015 р., однією із актуальних 
загроз національній безпеці України 
визначено “дії по блокуванню зусиль 
України щодо протидії монополіза-
ції стратегічних галузей національ-
ної економіки російським капіталом, 
щодо позбавлення залежності від 
монопольних постачань критичної 
сировини, насамперед енергетичних 
ресурсів” [9].

У консенсус-прогнозі “Перспек-
тиви розвитку України” (періодич-
ному виданні Міністерства еконо-
мічного розвитку і торгівлі України, 
підготовленому департаментом еко-
номічної стратегії та макроеконо-
мічного прогнозування за сприян-
ня Програми Розвитку Організації 
Об’єднаних Націй у рамках Проекту 
“Прискорення прогресу в досягненні 
Цілей Розвитку Тисячоліття в Украї-
ні”) загострення дефіциту енергетич-
них ресурсів у країні визнано одним 
з найбільших внутрішніх ризиків на 
2015–2017 року.

Окрім зазначених загроз націо-
нальній безпеці, які виникають че-
рез уразливість енергетичного сек-
тору, є й інші загрози енергетичній 
безпеці України, зокрема: надмірна 
залежність від імпорту енергоносіїв; 
недостатній рівень диверсифікації 
джерел постачання енергоносіїв та 
технологій; обмежене використання 
власного енергетичного потенціалу 
й нових технологій; низька ефектив-
ність використання палива та енергії; 
спотворення ринкових механізмів в 
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енергетичному секторі; криміналіза-
ція та корумпованість енергетичної 
сфери; недієва політика енергоефек-
тивності та енергозабезпечення.

Проблема забезпечення енерге-
тичної безпеки України постійно 
перебуває в полі зору державних 
структур. На користь цього свід-
чить затвердження Кабінетом Міні-
стрів України 24.07.2013 р. оновле-
ної редакції Енергетичної стратегії 
України на період до 2030 р. Сучас-
не прочитання стратегії дозволяє 
сформулювати наступне: документ 
спрямований на вирішення проблем 
енергетичної безпеки в умовах ви-
живання держави за обставин зов-
нішньої агресії із застосуванням як 
збройних сил, так і невійськових 
впливів. Стратегія пропонує меха-
нізми трансформаційного характеру 
на період до 2020 р. та визначає стра-
тегічні орієнтири розвитку до 2035 
р. В ній визначено головну мету роз-
витку енергетики України на період 
до 2020 р. — забезпечення енерге-
тичної безпеки і перехід до енерго-
ефективного та енерго-ощадливого 
використання і споживання енерго-
ресурсів із впровадженням іннова-
ційних технологій.

У таблиці проаналізовано основні 
індикатори енергетичної безпеки за 
показниками 2013–2017 рр. та визна-
чено критичне, незадовільне та опти-
мальне значення показників, що ха-
рактеризують реальні та потенційні 
загрози економічній безпеці в цілому 
[9].

Внутрішні та зовнішні загрози 
зумовлюють недостатній рівень ста-
більності сфери водопостачання та 
водовідведення, і, відповідно, зни-
ження рівня економічної безпеки 

України. До зовнішніх загроз слід 
віднести наступні: нестабільність на-
ціональної валюти, що відбувається 
під час нестабільної ситуації в еко-
номіці, в період кризи; скорочення 
іноземних інвестицій; нестабільні 
умови зовнішньої торгівлі; великий 
зовнішній борг, що є тягарем для на-
шої країни та депресивно впливає на 
розвиток економіки; залежність дер-
жави в сфері стабільності постачан-
ня енергоносіїв.

Основними внутрішніми загро-
зами стають: незначна частка інно-
ваційної продукції; неефективне 
державне регулювання, тобто невід-
повідність завданням економічного 
зростання; низька конкурентоспро-
можність продукції; корупція; неви-
сокий рівень життя більшої частини 
населення, як наслідок нерівномір-
ності розвитку територій, поширення 
масштабів незайнятості, вплив світо-
вої фінансової кризи та ін.; відплив 
капіталу за кордон також є фактором, 
який позначається на економічній 
безпеці.

З метою ефективнішого визначен-
ня рівня економічної безпеки держави 
нами запропоновано доповнити дію-
чу Методику розрахунку економічної 
безпеки додатковими складовими. 
Однією з них є екологічна безпека. 
В наш час екологічний аспект еконо-
мічної безпеки України набув надзви-
чайно важливого значення та вимагає 
неабиякої уваги з боку державних ор-
ганів. Одним з найважливіших понять 
у цій сфері є поняття екологізації.

Екологізація — це процес не-
ухильного і послідовного впро-
вадження систем технологічних, 
управлінських, юридичних та інших 
рішень, що дасть змогу підвищувати 
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Аналіз основних індикаторів енергетичної безпеки України  
за період 2013–2017 рр.

№
пор.

Найменування 
індикатора, 

одиниця виміру

Рік Опти-
мальне 
значен-

ня

Рівень 
загрози2013 2014* 2015* 2016* 2017*

3. Energy security

3.1 Частка власних 
джерел у балансі 
паливно-енерге-
тичних ресурсів 
держави, відсотків

61,26 54,08 62,02 54,08 67,41 80–100 Незадо-
вільний

3.2 Рівень імпортної 
залежності за 
домінуючим ресур-
сом у загальному 
постачанні первин-
ної енергії, відсо-
тків

53,51 77,24 61,81 77,24 47,05 30 Небез-
печний

3.3 Відношення ін-
вестицій у під-
приємства палив-
но-енергетичного 
комплексу до вало-
вого внутрішнього 
продукту (далі – 
ВВП), відсотків

– 1,51 1,94 2.27 1.44 2,5–3,5 Незадо-
вільний

3.4 Частка відновлю-
вальних джерел у 
загальному поста-
чанні первинної 
енергії, відсотків

1,97 1,99 2,02 1,99 2,65 6 Небез-
печний

3.5 Частка втрат при 
транспортуванні 
та розподіленні 
енергії, відсотків

2,72 2,84 2,79 2,84 3,17 1,10 Критич-
ний

* всі дані обчислені автором за показниками державної статистики без урахування тимчасо-
во окупованої території Автономної Республіки Крим і м. Севастополя та даних по Донецькій 
і Луганській областях.

ефективність використання природ-
них ресурсів і умов нарівні з поліп-
шенням або хоча б із збереженням 
якості довкілля. Вихідною переду-
мовою цього процесу є вдосконален-
ня виробничих процесів та природо-
охоронних заходів.

Серед показників-індикаторів 
екологічної безпеки України варто 
виділити такі: кількість упровадже-
них маловідходних та ресурсозбе-
рігаючих технологій (X9Q); вико-
ристання вторинних енергетичних 
ресурсів на підприємствах і в ор-

Таблиця 1
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ганізаціях рС91); ефективність ви-
користання паливно-енергетичних 
ресурсів в економіці (Х92); загальна 
маса накопичених в Україні відходів 
у розрахунку на 1 км2 площі (Х93); 
обсяг викидів забруднюючих речо-
вин у повітря (Х94) та поверхневі 
води (Х95). Показники екологічної 
безпеки України, як і демографічної 
безпеки, також варто використову-
вати за інструментальні змінні при 
моделюванні систем економічної 
безпеки України.

Для проведення необхідних роз-
рахунків як вхідні дані варто обрати 
ступені впливу загроз на стан еко-
номічної безпеки України. Викори-
стання  економіко-математичних ме-
тодів, які були розроблені у відділі 
регіональних проблем національної 
безпеки РВПС України НАН Укра-
їни, дає можливість розрахувати 
кількісні параметри (коефіцієнти) 
територіального виміру безпеки за її 
складовими. 

Коефіцієнт економічної безпеки 
Yi для будь-якого регіону можливо 
розрахувати на основі  формули: 

        
*

*
0

, 1 ,i
i

Z
Y i m

Z
    (1.1)

де Yi — коефіцієнт економічної 
безпеки регіону; Zi

* — інтеграль-
на оцінка показників регіонів;  
Z0

* — інтегральна оцінка верхнього 
полюсу держави; m — число регіонів 
(i = 1…m).

Коефіцієнт Y економічної безпеки 
України розраховується як співвідно-
шення максимально можливого зна-
чення оцінки та інтегральної оцінки 
верхнього полюсу держави (2.6): 

           
*
0

1
,Y

Z
  (1.2)

де Y — коефіцієнт економічної без-
пеки держави; 1 — максимально 
можливе значення оцінки; Z0

* — ін-
тегральна оцінка верхнього полюсу 
держави.

Вагомою складовою економіч-
ної безпеки України є її зовнішньо- 
економічна безпека (ЗЕБ). В умо-
вах посилення інтеграції економіки 
України у світову економічну систему 
питання ЗЕБ набувають все більшої 
ваги і полягають у спроможності дер-
жави протистояти впливу зовнішніх 
негативних економічних чинників, 
мінімізувати заподіяні ними збитки, 
активно використовувати участь у 
світовому поділі праці для створення 
сприятливих умов розвитку економі-
ки, забезпечувати відповідність зов-
нішньоекономічної діяльності націо-
нальним економічним інтересам.

Особливого значення все ще має 
фактор залежності України від до-
мінуючих постачальників деяких 
стратегічних ресурсів та одноосіб-
них споживачів значних обсягів ві-
тчизняної продукції. Це змушує про-
водити диверсифікацію експорту та 
імпорту, оскільки високі обсяги тор-
гівлі окремими товарами посилюють 
залежність держави в глобальному 
середовищі.

Отже, опираючись на власні ре-
сурси та сили, на ефект об’єднаної 
праці народу, Україна повинна ре-
алізувати свій шанс стати великою 
конкурентоспроможною політич-
ною нацією з європейським рівнем 
економіки, як і безпеки загалом.
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Серед найважливіших національ-
них економічних інтересів, від реалі-
зації яких залежить майбутнє Укра-
їни, добробут і процвітання нації, 
дослідники виділяють такі [7]:

• створення самодостатньої, кон-
курентоспроможної, соціально спря-
мованої, потужної національної еко-
номіки;

• створення надійної системи 
економічної безпеки України, забез-
печення можливості самостійного, 
прогресивного національно-еконо-
мічного розвитку;

• здійснення структурної перебу-
дови економіки;

• забезпечення ефективного роз-
витку національної промислово- 
сті;

• здійснення державою протекці-
оністських заходів, спрямованих на 
підтримку національного товарови-
робника;

• істотне зменшення енергоміст-
кості і матеріаломісткості ВВП;

• здійснення кардинальної мо-
дернізації виробництва та розвиток 
його наукомістких галузей;

• створення замкнених циклів 
виробництва стратегічно важливої 
продукції, зокрема військової техні-
ки та озброєння;

• створення рівних соціальних та 
економічних можливостей для всіх 
громадян України;

• здобуття Україною належно-
го місця у світовому поділі праці та 
міжнародній торгівлі, інтеграція у 
світове господарство;

• побудова економічних відносин 
з іншими країнами на засадах рівно-
правності та взаємовигідності;

• забезпечення конкурентоспро-
можності вітчизняної продукції;

• удосконалення товарної струк-
тури експорту й імпорту;

• забезпечення географічної зба-
лансованості експорту й імпорту;

• нарощування експортного по-
тенціалу, забезпечення позитивного 
сальдо зовнішньоторговельної ді-
яльності;

• підтримка вітчизняних експор-
терів, сприяння виробникам імпор-
то-замінної продукції, особливо кри-
тичного імпорту;

• захист національного ринку від 
несприятливої дії світової кон’юнк-
тури та іноземної конкуренції;

• ефективне використання Укра-
їною свого вигідного географічного 
положення для здійснення міжна-
родного транзиту.

Проте, поки що державні структу-
ри в Україні не досягнули економіч-
ної рівноваги. Так, зокрема, постійно 
підтримуються на державному рівні 
поставки газу, замість того, щоб замі-
нити його використанням електро-
енергії та іншими видами енергоно-
сіїв. Це — принциповий структурний 
момент рівноваги, яку Україна праг-
не досягти.

В контексті даного дослідження 
варто навести приклади інструмен-
тів забезпечення економічної безпе-
ки [14, c. 71]:

1. Інституційні — оптимізація сис-
теми державних органів; посилення 
повноважень органів влади з регулю-
вання, адміністрування і контролю 
господарської діяльності; унорму-
вання порядку і послідовності за-
провадження системи електрон ного 
урядування; удосконалення системи 
інституційного забезпечення роз-
витку державно-приватного парт-
нерства; інституалізація соціальної 
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відповідальності та підтримки кри-
тичних сфер життєзабезпечення.

2. Організаційні — активізація 
управлінських функцій влади з під-
готовки та пошуку джерел інвес-
тування соціально-економічного 
розвитку; започаткування практики 
формування фондів пільгового кре-
дитування та фінансування пріори-
тетних для економіки інвестиційних 
проектів;  планування та розвиток 
інфраструктури інноваційної, освіт-
ньої та науково-дослідної діяльності 
з метою інтелектуалізації економіки; 
покращення якості політики гаран-
тування соціальної безпеки.

3. Економічні — розширення та 
модернізація територіальної інфра-
структури; інвестування коштів у 
розвиток базових і пріоритетних для 
економіки видів діяльності; форму-
вання та розвиток міжрегіональних, 
міжсекторальних і міжгалузевих 
локальних інтегрованих виробни-
чих систем;  активізація підприєм-
ницької діяльності у сфері малого 
та середнього бізнесу; підвищення 
ефективності використання науко-
во-технологічного та інтелектуаль-
но-кадрового потенціалу шляхом 
розвитку венчурного бізнесу.

Висновки. В результаті прове-
деного дослідження можна зроби-
ти висновки, що Україні не вдалося 
створити національну економічну 
систему, яка б забезпечувала дина-
мічний розвиток держави та її від-
повідність високим світовим стан-
дартам. У зв’язку з посиленням 
кризових явищ протягом останнього 
часу відзначається посилення й за-
гроз для економічної безпеки Укра-
їни, особливо у сфері водопостачан-
ня, яка на сьогодні знаходиться в 

кризовому стані. Для попередження 
негативних проявів в Україні першо-
черговим постає питання забезпе-
чення належного рівня економічної 
безпеки з урахуванням всіх можли-
вих загроз та проблем. 
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