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Здійснюється концептуальний аналіз сутності категорії “глобалізація” 
у відповідних просторах соціуму за результатами досліджень вітчизняних 
та зарубіжних вчених. 

вну	вимогу	до	побудови	і	застосування	зміс-
товних	 наукових	 термінів.	 Концептуальний	
аналіз	сутності	категорії	“глобалізація”	наве-
дено	у	табл.	1.

У	 контексті	 досягнення	 головної	 мети	 —	
перетворення	 світу	 на	 єдине	 ціле	 розглядає	
глобалізацію	 американський	 соціолог-до-
слідник	Р.	Робертсон	[5].	Для	цього,	на	його	
думку,	 потрібна	 серія	 емпірично	 фіксованих	
різнорідних	вимірів,	об’єднаних	логікою	пев-
них	перетворень	у	сучасному	світі.

Інший	 американський	 вчений	 Д.	 Томлін-
сон	 розглядає	 феномен	 глобалізації	 крізь	
призму	 мобільності,	 тобто	 глобалізація	 як	
мобільність	передбачає	можливість	отриман-
ня	 інформації	 про	 події	 в	 усьому	 світі,	 що	 є	
важливим	 у	 контексті	 інноваційно-інвести-
ційної	діяльності	[6].

Професор	Каліфорнійського	університету	
(США)	 М.	 Кастельс	 визначив	 глобалізацію	
як	 “нову	 капіталістичну	 економіку”,	 в	 якій	
інформація,	 знання,	 інформаційні	 техноло-
гії	 є	 фундаментом	 щодо	 зростання	 продук-
тивності	 і	конкурентоспроможності	 [21].	На	
його	 думку,	 така	 економіка	 утверджується	
завдяки	сітьовій	структурі	менеджменту,	ви-
робництва	та	розподілу.

На	 філософських	 засадах	 розглядається	
зміст	 категорії	 “глобалізація”	 дослідницею	
Т.	Возняк	[17],	яка	виокремлює	в	 її	сутності	
зміну	процесів	існування	в	сучасному	світі	у	
зв’язку	з	новим	явищем.

У	сучасний	період	особливо	ціннім	і	акту-
альним	є	розгляд	проблем	розвитку	глобаль-
ної	цивілізації.	Цей	напрям	має	не	лише	тео-
ретичне,	 а	й	велике	прагматичне	значення	у	
зв’язку	з	інтеграцією	України	в	європейський	
і	світовий	простір	[1–4].

У	 новій	 науці	 —	 глобалістиці	 розгляда-	
ється	парадигма	цивілізації	третього	тисячо-
ліття,	філософія	та	логіка	самого	явища	гло-
балізації,	 дилема	 глобального	 моделювання,	
переосмислення	 теорій	 розвитку	 суспіль-	
ства	в	контексті	сучасних	концепцій	глобалі-
зації.

У	глобалістиці	для	теоретичної	постанов-
ки	та	визначення	процесів	збалансованого	со-
ціального	та	економічного	розвитку	з	пріори-
тетністю	 досягнення	 соціальних	 цілей	 дуже	
важливим	є	дослідження	її	понятійно-катего-
ріального	 апарату	 і,	 зокрема,	 такої	 категорії,	
як	“глобалізація”.

Віддаючи	 належне	 науковій	 і	 практичній	
значущості	 досліджень	 у	 вітчизняній	 та	 за-
рубіжній	глобалістиці,	відзначимо,	що	певне	
коло	 завдань,	 пов’язаних	 з	 термінологічним	
аналізом	 категорії	 “глобалізація”,	 потребує	
свого	 подальшого	 вивчення,	 адаптації	 і	 роз-
витку	 для	 потреб	 практичної	 і	 науково-до-
слідної	діяльності.

Слід	зазначити,	що	у	вітчизняній	та	зару-
біжній	літературі	таке	багатогранне	і	складне	
поняття	 “глобалізація”	 трактується	 розмито	
і	багатозначно,	порушуючи	тим	самим	осно-
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Таблиця 1
Концептуальний аналіз сутності категорії “глобалізація”

№ 
п/п

Зміст поняття
Автор, рік, 
посилання

Системоутворюючий 
чинник

1 2 3 4

1. Серія емпірично фіксованих вимірів, різно-
рідних, але об’єднаних логікою перетво-
рення світу на єдине ціле

Р.  Роберт-
сон, 1992 [5]

Перетворення світу на єдине 
ціле на основі емпірично 
фіксованих вимірів

2. Можливість отримання інформації про 
події в усьому світі, що є важливим аспек-
том у контексті інноваційно-інвестиційної 
діяльності

 J. Tomlinson, 
1999 [6]

Отримання інформації про 
події в усьому світі

3. Нова капіталістична економіка, для якої 
характерні інформація, знання, інформа-
ційні технології, що є основним джерелом 
зростання, продуктивності і конкуренто-
спроможності

М. Кастельс, 
2000 [21]

Інформація, знання, інфор-
маційні технології як бази 
для зростання продуктив-
ності і конкурентоспромож-
ності

4. Якісні зміни процесів існування в сучасно-
му світі у зв’язку з новим явищем

Т. Возняк, 
2000 [17]

Зміна процесів існування в 
сучасному світі у зв’язку з 
новим явищем

5. Сукупність світових культурних потоків, що 
функціонують у відповідних просторах (ін-
формаційний, етнопростір, технопростір, 
фінансовий та ідеологічний простори)

А. Аппадураї, 
2001 [9]

Світові культурні потоки, що 
функціонують у п’яти про-
сторах

6. Об’єктивний, неминучий і необхідний про-
цес у розвитку цивілізації ХХІ ст., що прояв-
ляється в глобальній інтеграції економіки, 
політики, науково-технологічної сфери, 
природоохоронної діяльності, у взаємодії і 
взаємозбагаченні різних культур

О. О. Валуй-
ський, 2003 
[14]

Процес розвитку цивілізації 
ХХІ ст. з характерною інте-
грацією економіки, політи-
ки, науково-технологічної, 
природоохоронної сфер 
діяльності у взаємодії і вза-
ємозбагаченні різних видів 
культур

7. Розширення та ускладнення взаємозв’язків 
та взаємозалежностей економічних систем 
різних держав, формування світових ринків 
капіталу, товарів, робочої сили, всесвітньо-
го інформаційного простору, глобального 
техногенного впливу на довкілля

В. А. Євту-
шенко, 2003 
[15]

Розширення та ускладнення 
взаємозв’язків і взаємо-
залежностей економічних 
систем різних держав, 
формування світових ринків 
капіталу, товарів, робочої 
сили, всесвітнього інформа-
ційного простору, глобаль-
ного техногенного впливу на 
довкілля

8. Сучасний прояв уніфікації суспільного бут-
тя, в якому провідним фактором виступає 
інформація

В. В. Кова-
льова, 2003 
[16]

Уніфікація суспільного життя 
з провідним фактором – ін-
формацією

9. Сукупність подій у світі, які зв’язані одна з 
одною, але опосередкованим, а не воче-
видь детерміністичним чином

О. Б. Шевчук, 
2004 [7]

Взаємозв’язок соціаль-
но-економічних процесів у 
різних найвідоміших куточ-
ках світу
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1 2 3 4

10. Процес усе більшої інтеграції людства, 
який характеризується кількісним зростан-
ням та значною інтенсифікацією політич-
них, економічних, соціальних, правових та 
культурних зв’язків (відносин) держав світу

Г. П. Балаба-
нова, 2007 
[10]

Зростання та значна інтен-
сифікація політичних, еконо-
мічних, соціальних, правових 
та культурних зв’язків (відно-
син) держав світу

11. Процес і результат розвитку продуктивних 
сил та інтернаціоналізація усіх сфер сус-
пільного життя

С. В. Біла, 
2007 [11]

Розвиток продуктивних сил 
та інтернаціоналізація усіх 
сфер суспільного життя

12. Одна з основних тенденцій світового 
розвитку, виникнення нової системи між-
народних економічних відносин, що ха-
рактеризується тотальним протистоянням 
супердержав та ідеологічних антагоністів

І. В. Дунаєв, 
2007 [12]

Тенденція світового роз-
витку та нова система 
міжнародних економічних 
відносин з тотальним проти-
стоянням супердержав та 
ідеологічних антагоністів

13. Природний, незворотний процес, засно-
ваний на прагненні людства до інтеграції, 
об’єднання, формування мегасуспіль-
ства; ідеологія панування світового ринку, 
ідеологія неолібералізму, що передбачає 
використан-ня нових методів управління 
світом, державою, народами

С. Ю. Кулако-
ва, 2007 [13]

Прагнення людства до інте-
грації, об’єднання, форму-
вання мегасуспільства; іде-
ологія використання нових 
методів управління світом, 
державою, народами

14. Процес обміну товарами, послугами, ка-
піталом та робочою силою, що виходить за 
межі географічних кордонів певної дер-
жави і є причиною усунення відмінностей 
між національними ринками, їх інтеграція у 
світовий ринок

Г. О. Партин, 
О. С. Гирик, 
2007 [19]

Інтеграція національних 
ринків у світовий ринок з об-
міном товарами, послугами 
та робочою силою

15. Форма вираження процесу становлення 
постіндустріального способу виробництва, 
за якого постіндустріальна революція, 
поширення інформаційно-інтелектуаль-
них технологій піднесли індустріалізацію 
на більш високий рівень, перетворивши її 
на вищу форму – глобалізацію економіки і 
суспільства в цілому на вищу форму

А. А. Чухно, 
2007 [20]

Піднесення індустріалізації 
на більш високий рівень, пе-
ретворюючи її на глобаліза-
цію економіки і суспільства в 
цілому на вищу форму

16. Сукупність таких процесів і явищ, як тран-
скордонні потоки товарів, послуг, капіталу, 
технологій, інформації та міждержавне пе-
реміщення людей; переважання орієнтацій 
на світовий ринок у торгівлі, інвестуванні та 
інших трансакціях; територіальна та інсти-
туціональна інтеграція

Ю. О. Гарку-
ша, 2010 [18]

Транскордонні потоки това- 
рів, послуг, капіталу, техноло-
гій, інформації та міждержав-
не переміщення людей, пріо-
ритет орієнтацій на світовий 
ринок, територіальна та 
інституціональна інтеграція

17. Одночасне поєднання як можливості до-
ступу до інформації (через неї до досвіду), 
накопиченої в усіх частинах земної кулі, 
безвідносно місця проживання суб’єкта, 
так і взаємозалежності соціально-еконо-
мічних процесів у різних регіонах країни

С. М. Тищик, 
2012 [8]

Поєднання можливості до-
ступу до інформації (до-
свіду) безвідносно місця 
проживання суб’єкта і 
взаємозалежності соціаль-
но-економічних процесів у 
різних регіонах країни

Закінчення табл. 1
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Британський	вчений	А.	Аппадураї	процес	
глобалізації	 розглядає	 як	 сукупність	 світо-
вих	культурних	потоків,	що	функціонують	у	
п’яти	основних	просторах	цивілізації:	інфор-
маційному,	ідеологічному,	фінансовому,	етно-
просторі	та	технопросторі	[9].	За	такого	під-
ходу	глобалізація	викликає	відповідні	зміни	
саме	у	зазначених	просторах	цивілізації.

Професор	 Київського	 національного	 тор-
говельно-економічного	університету	О.	О.	Ва-	
луйський	розглядає	глобалізацію	у	філософ-
ському	вимірі.	

“Глобалізація	 —	 це	 об’єктивний,	 неми-
нучий	 і	 необхідний	 процес	 у	 розвитку	 ци-
вілізації	 ХХІ	 століття,	 що	 проявляється	 в	
глобальній	 інтеграції	 економіки,	 політики,	
науково-технологічної	 сфери,	 природоохо-
ронної	 діяльності,	 взаємодії	 і	 взаємозбага-
ченні	різних	культур”	[14].

З	 економічної	 точки	 зору	 сутність	 глоба-
лізації	розглядається	В.	А.	Євтушенко	—	на-
уково-педагогічним	 працівником	 кафедри	
маркетингу	Харківського	національного	уні-
верситету	ім.	В.	М.	Каразіна.	Вона	вважає,	що	
глобалізація	–	це	розширення	та	ускладнен-
ня	 взаємозв’язків	 і	 взаємозалежностей	 еко-
номічних	 систем	 різних	 держав,	 формуван-
ня	світових	ринків	капіталу,	товарів,	робочої	
сили,	всесвітнього	інформаційного	простору,	
глобального	техногенного	впливу	на	довкіл-
ля	[15].	Виходячи	з	цього,	у	визначенні	гло-
балізації	 не	 враховуються	 взаємозв’язки	 і	
взаємозалежності	в	політичному,	правовому,	
соціальному	та	соціокультурному	просторах.

Протилежну	 думку	 має	 правознавець		
В.	В.	Ковальова,	яка	під	глобалізацією	розу-
міє	 сучасний	 прояв	 уніфікації	 суспільного	
буття,	 в	 якому	 провідним	 фактором	 висту-
пає	 інформація	 [16].	 Проте	 і	 таке	 визначен-
ня	глобалізації	охоплює	лише	суспільний	та	
інформаційний	 простори,	 що	 звужує	 рамки	
для	 розгляду	 природи	 глобалізму	 як	 явища	
та	прояву	глобалізаційних	процесів,	що	про-
тікають	у	сучасних	цивілізаціях.

У	 визначенні	 глобалізації,	 яке	 пропонує	
О.	Б.	Шевчук,	ця	категорія	розглядається	як	
сукупність	 подій	 у	 світі,	 які	 зв’язані	 один	 з	
одним	опосередкованим,	а	не	вочевидь	детер-
міністичним	чином	[7].	Наведене	тлумачення	

відбиває	 лише	 взаємозв’язок	 соціально-еко-
номічних	 процесів	 у	 різних	 найвідоміших	
куточках	 світу.	 Слід	 зазначити	 неповність,	
розмитість	такого	визначення,	в	якому	не	вра-
ховуються	 саме	 механізми	 динамічних	 соці-
ально-економічних	 процесів,	 що	 відбувають-
ся	у	глобалізованій	економіці	та	цивілізації.

На	 думку	 Г.	 П.	 Балабанової,	 яка	 розгля-
дає	визначення	глобалізації	в	контексті	про-
цесного	 підходу,	 її	 зміст	 полягає	 в	 усе	 біль-
шій	інтеграції	людства,	що	характеризується	
кількісним	зростанням	та	значною	інтенсифі-
кацією	політичних,	економічних,	соціальних,	
правових	 та	 культурних	 зв’язків	 (стосунків)	
різних	видів	світу	[10].

Наведене	тлумачення	глобалізації	є	більш	
чітким	 та	 повним,	 але	 в	 ньому	 не	 викорис-
товується	 підхід,	 пов’язаний	 із	 досягненням	
цілей	 на	 засадах	 розвитку	 зазначених	 видів	
зв’язків.

Процесного	підходу	до	визначення	глоба-
лізації	додержується	і	С.	В.	Біла,	яка	виокрем-
лює	в	цьому	два	системоутворюючі	чинники:	
розвиток	 продуктивних	 сил	 та	 інтерналіза-
цію	 усіх	 сфер	 суспільного	 життя	 [11].	 Саме	
ці	 чинники	 одночасно	 розглядаються	 і	 як	 їх	
результат.

У	контексті	основних	тенденцій	світового	
розвитку,	 виникнення	 нової	 системи	 міжна-
родних	економічних	відносин,	для	якої	харак-
терні	тотальне	протистояння	супердержав	та	
ідеологічних	 антагоністів,	 визначається	 сут-
ність	глобалізації,	що	пропонується	І.	В.	Ду-
наєвим	 [12].	 Таке	 тлумачення	 не	 є	 повним	 і	
обмежується	лише	системою	глобальної	між-
народної	економіки,	 тобто	за	полем	зору	за-
лишилися	 інші	 провідні	 простори	 людської	
цивілізації.

Більш	 системним	 та	 ємним	 є	 визначення	
глобалізації,	 що	 надається	 С.	 О.	 Кулаковою.	
В	 якості	 системоутворюючих	 чинників	 ав-
тором	 виокремлюються	 прагнення	 людства	
до	 інтеграції,	 об’єднання,	 формування	 мега-
суспільства;	 ідеологія	 використання	 нових	
методів	 управління	 світом,	 державою	 і	 на-
родом	 [13].	 Таке	 тлумачення	 ґрунтується	 на	
використанні	 двох	 структурних	 підходів:	
системного	 і	 досягнення	 цілей.	 Автор	 також		
підкреслює	необхідність	використання	нових	
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методів	глобалізаційного	менеджменту	щодо	
управління	світом,	державою	і	народами.

Українські	 дослідники	 Г.	 О.	 Партин	 та		
О.	 С.	 Гирик	 розглядають	 зміст	 глобалізації	
у	 процесах	 обміну	 товарами,	 послугами,	 ка-
піталом	 та	 робочою	 силою,	 що	 виходить	 за	
межі	географічних	кордонів	окремої	держави	
і	є	причиною	усунення	відмінностей	між	на-
ціональними	ринками,	 їх	подальшої	 інтегра-
ції	у	світовий	ринок	[14].	Виходячи	з	цього,	
системоутворюючим	 чинником	 глобалізації	
у	наведеному	тлумаченні	є	 інтеграція	націо-
нальних	 ринків	 у	 світовий	 ринок	 з	 обміном	
товарами,	послугами	і	робочою	силою,	тобто	
головна	 їх	 ідея	 полягає	 у	 використанні	 про-
цесного	підходу.

Провідний	український	вчений	А.	А.	Чух-
но	 при	 тлумаченні	 сутності	 категорії	 “гло-
балізація”	 використовує	 кілька	 підходів	 —	
процесний,	 трансформаційний,	 системний,	
досягнення	цілей,	тенденцій	світового	розви-
тку,	які	спрямовані	на	піднесення	індустріалі-
зації	на	більш	високий	рівень,	перетворюючи	
глобалізацію	економіки	в	суспільстві	в	ціло-
му	на	вищу	форму	[20].

У	 контексті	 синтезу	 таких	 процесів	 та	
явищ,	 як	 транскордонні	 потоки	 товарів,	 по-
слуг,	 капіталу,	 технологій,	 інформації,	 між-
державного	 переміщення	 людей,	 домінуван-
ня	 орієнтацій	 на	 світовий	 ринок	 у	 торгівлі,	
інвестуванні	та	інших	трансакціях,	територі-
альної	та	інституціональної	інтеграції,	дає	се-
мантичне	визначення	глобалізації	Ю.	О.	Гар-	
куша	 [18].	 Таке	 тлумачення	 глобалізації	 є	
більш	 повним,	 системним	 і	 чітким.	 У	 ньому	
всі	процеси	та	явища	мають	розглядатися	на	
засадах	 територіальної	 та	 інституціональної	
інтеграції.

У	 визначенні	 глобалізації,	 що	 надає	 док-
торант	Міжрегіональної	Академії	управління	
персоналом	 С.	 М.	 Тищик,	 ця	 категорія	 роз-
глядається	крізь	призму	впливу	інформацій-
ного	 глобалізму	 на	 інформаційне	 забезпе-
чення	 інноваційно-інвестиційної	 діяльності	
[8].	Системоутворюючим	чинником	сутності	
глобалізації	 виступають:	 поєднання	 можли-
вості	доступу	до	інформації	(досвіду)	безвід-
носно	 місця	 проживання	 суб’єкта	 і	 взаємо-
залежності	 соціально-економічних	 процесів	

у	 різних	 регіонах	 країни.	 За	 такого	 підходу	
забезпечується	різке	зростання	можливостей	
людства	 в	 аспекті	 збирання,	 обробки,	 збері-
гання	 та	 передачі	 інформації;	 посилення	 дії	
інформаційних	технологій	на	всі	сфери	люд-
ської	 діяльності.	 На	 думку	 автора,	 на	 цьому	
етапі	 розвитку	 інформаційний	 глобалізм	
призвів	до	появи	групи	асиметрій	у	глобаль-
ному	інформаційному	середовищі	інновацій-
но-інвестиційної	діяльності	[8].

Розгляд	існуючих	підходів	до	визначення	
сутності	поняття	“глобалізація”	в	сучасному	
цивілізаційному	 просторі	 дав	 підстави	 ви-
окремити	 шість	 структурних	 підходів:	 про-
цесний,	 інформаційний,	 трансформаційний,	
системний,	досягнення	цілей,	тенденції	світо-
вого	розвитку.	Узагальнені	дані	щодо	семан-
тичного	аналізу	складових	поняття	“глобалі-
зація”	у	визначеннях	різних	авторів	наведені	
у	табл.	2.

Аналізуючи	 наведені	 структурні	 підхо-
ди	 вітчизняних	 та	 зарубіжних	 науковців,	
що	 відображають	 змістовну	 й	 сутнісну	 сто-
рони	 глобалізації,	 можна	 визначити	 такі	 їх	
кількісні	 характеристики:	 процесний	 підхід	
(30,55	%),	системний	(22,25	%),	 інформацій-
ний	(16,66	%),	 тенденція	світового	розвитку	
(13,88	%),	досягнення	цілей	(11,11	%),	транс-
формаційний	(5,55	%).

Отже,	 семантичний	 аналіз	 поняття	 “гло-
балізація”	свідчить,	що	залежно	від	предмета	
дослідження,	 це	 поняття	 може	 розглядатися	
з	 різних	 аспектів.	 Встановлено,	 що	 найчасті-
ше	використовуються	два	підходи:	процесний	
(30,55	%)	і	системний	(22,25	%),	які	разом	ста-
новлять	 більше	 половини	 використовуваних	
підходів.	Третє	місце	посідає	структурний	під-
хід,	згідно	з	яким	глобалізація	розглядається	
як	тенденція	світового	розвитку	(13,88	%).

Відсутність	 єдиного	 прийнятного	 катего-
рійно-понятійного	 апарату	 в	 сфері	 глобаліс-
тики,	його	постійний	розвиток	і	доповнення,	
роз’єднаність	 поглядів	 різних	 учених	 акту-
алізують	 необхідність	 структурування	 і	 ви-
значення	взаємозв’язків	між	основними	його	
складовими.

Розглянуті	 різні	 трактування	 ключових	
елементів	 категорії	 “глобалізація”,	 а	 також	
відповідні	 термінологічні	 підходи	 достатньо	
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широкого	 кола	 дослідників	 в	 Україні	 та	 за	
кордоном	 свідчать	 про	 те,	 що	 багато	 визна-
чень	не	завжди	чітко	розкривають	терміноло-
гічний	контекст,	а	в	ряді	випадків	відбивають	
суперечливість	поглядів	 і	суджень	вітчизня-
них	та	зарубіжних	учених.

З	урахуванням	проведеної	адаптації	наве-
дених	даних	до	потреб	щодо	розгляду	та	ви-
рішення	 актуальних	 проблем	 розвитку	 гло-
балізованої	економіки	та	суспільства	України	
на	 сучасному	 етапі,	 існує	 необхідність	 роз-
робки	відповідного	науково-методичного	 ін-
струментарію	і	системи	управління	на	різних	
рівнях	 з	 використанням	 методів	 і	 моделей	
різних	 наук,	 спрямованих	 на	 попередження	
негативного	впливу	глобалізації	на	політику,	
економіку	і	суспільство	в	умовах	дії	глобалі-
заційних	викликів.	
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Досліджено тлумачення сутності категорії “глобалізація”, виокремле-
но системоутворюючі чинники, які становлять зміст цього поняття, про-
ведено семантичний аналіз складових поняття “глобалізація” за окремими 
структурними підходами у визначеннях різних авторів.

Исследовано толкование сущности категории “глобализация”, выделены 
системообразующие факторы, составляющие содержание этого понятия, 
проведен семантический анализ составляющих понятия “глобализация” по 
отдельным структурным подходам в определениях разных авторов.

The interpretation of the category essence “globalization” is researched, 
system-making factors that comprise the content of this notion are singled out, 
the semantic analysis of the constituents of the notion “globalization” on separate 
structural approaches in definitions of different authors is carried out.
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