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ПРАВОВІ АСПЕКТИ ФОРМУВАННЯ СХІДНИХ КОРДОНІВ 
ВІЙСЬКА ЗАПОРОЗЬКОГО У XVIII СТОЛІТТІ

В роботі проаналізовано етапи формування східних кордонів земель війська Запорозького у XVIII сто-
літті. Зазначено, що перші спроби офіційного визначення кордонів запорозьких земель відбувались в ході 
роботи московсько-турецької межової комісії 1704–1705 рр., яка була утворена після укладення Кон-
стантинопольського договору 1700 р. Зауважено, що після поразки у 1711 р. Московського царства у 
війні з Османською імперією кордони між цими державами було змінено. Андріанопольським договором 
1713 р. було утворено московсько-турецький кордон в басейні річок Лугань, Міус та ін. Військо Запороз-
ьке отримало протекторат Османської імперії й зимівники запорожців облаштовувались в донецьких 
та приазовських степах.

Звернуто увагу на те, що Белградським договором 1739 р. та Нісськими Конвенціями 1739–1742 рр. 
було змінено російсько-турецькі кордони. До середини XVIII ст. були визначені східні кордони земель війська  
Запорозького, яке межувало там із землями війська Донського. Встановлення кордонів між цими військами 
поклало край суперечкам між запорозькими та донськими козаками, які доходили до збройного насильства 
серед козацьких громад. 

Зазначено, що у 1760–1770-х рр. межові суперечки запорожців виникали із адміністраціями Бахмут-
ської та Ізюмської провінцій за право користування землями на правобережній частині Сіверського Дінця 
в місцевості річок Берека, Сухий Торець та ін. Вказано, що з метою урегулювання цих спорів у 1769 р. була 
утворена комісія. Делегації бахмутських, ізюмських та запорозьких козаків зустрічались й обговорювали 
питання щодо вирішення земельних суперечок та встановлення межових кордонів.

З’ясовано, що на сході кордонів війська Запорозького юрисдикція Коша Запорозької Січі розповсюджува-
лась на місцевість річки Кальміус, а також верхів’я річки Міус. Ці землі були у підпорядкуванні Кальміусь-
кої паланки війська Запорозького.

Ключові слова: договір, Нісські конвенції, кордони, межова комісія, територіальний устрій, збройні 
конфлікти, військо Запорозьке.

Andriy Benitskiy. LEGAL ASPECTS OF THE FORMATION OF THE EASTERN BORDERS  
OF THE ZAPORIZHIAN ARMY IN THE 18TH CENTURY

The paper analyzes the stages of the formation of the eastern borders of the Zaporozhian army in the 18th century. 
It is noted that the first attempts to officially define the borders of the Zaporozhian lands took place during the 
work of the Moscow-Turkish border commission in 1704-1705, which was formed after the conclusion of the 
Treaty of Constantinople in 1700. It is noted that after the defeat of the Moscow kingdom in 1711 in the war with 
the Ottoman Empire, the borders between these states were changed. The Treaty of Adrianople in 1713 established 
the Moscow-Turkish border in the basin of the Luhan, Mius, and other rivers. The Zaporozhian army received the 
protectorate of the Ottoman Empire and the winter camps of the Zaporozhians were established in the Donetsk 
and Azov steppes.

Attention is drawn to the fact that the Treaty of Belgrade in 1739 and the Nissa Conventions of 1739–1742 changed 
the Russian-Turkish borders. By the middle of the 18th century, the eastern borders of the lands of the Zaporozhian 
army were determined, which bordered there with the lands of the Don army. The establishment of borders between 
these troops put an end to disputes between the Zaporozhian and Don Cossacks, which reached armed violence 
among the Cossack communities.

It is noted that in the 1760s–1770s, the Zaporozhians had border disputes with the administrations of the 
Bakhmut and Izyum provinces for the right to use lands on the right bank of the Seversky Donets in the area of 
the Bereka, Sukhyi Torets, etc. It is indicated that a commission was formed in 1769 to resolve these disputes. 
Delegations of Bakhmut, Izyum and Zaporozhian Cossacks met and discussed issues related to resolving land 
disputes and establishing border boundaries.

It was found that in the east of the borders of the Zaporozhian army, the jurisdiction of the Kosh of the Zaporozhian 
Sich extended to the area of the Kalmius River, as well as the upper reaches of the Mius River. These lands were 
subordinated to the Kalmius palanka of the Zaporozhian army.

Key words: treaty, Nissa Conventions, borders, border commission, territorial structure, armed conflicts, 
Zaporozhian army.

© Беніський А., 2025



8

Наукові праці Міжрегіональної академії управління персоналом. Юридичні науки  Випуск 2 (74), 2025

Постановка проблеми. У XVIII ст. внаслі-
док війн між Османською імперією та Москов-
ським царством (Російською імперією) пері-
одично змінювались кордони, які проходили 
на Півдні України. Передумовою визначення 
кордонів були Константинопольський договір 
1700 р., Андріанопольський договір 1713 р., 
Белградський договір 1739 р., Нісські Кон-
венції 1739–1742 рр. та ін. Встановлення кор-
донів між цими державами зачіпали інтереси 
війська Запорозького, оскільки подекуди вони 
проходили через історичні землі запорозьких 
козаків. Внаслідок цього виникали конфлікти 
між Кошом Запорозької Січі та урядовцями 
Московського царства (Російської імперії). 
Крім того, суперечки виникали у запорозьких 
та донських козаків у Північному Пріазов’ї за 
право користування угіддями в басейні річок 
Міус, Кальміус тощо.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Територіальний устрій та утворення у XVIII ст. 
східних кордонів війська Запорозького дослі-
джували у своїх роботах О.А. Бачинська, 
В.В. Грибовський, В.І. Мільчев, Ю.О. Нікола-
єць, Т.С. Водотика, І.В. Саєнко, В.А. Смолій, 
Т.В. Чухліб та ін. Проте серед авторів є різні 
погляди щодо формування у XVIII ст. у доне-
цьких та приазовських степах кордонів запо-
розьких земель, причин та наслідків межових 
конфліктів та ін.

Мета статті. Встановити етапи форму-
вання у XVIII ст. східних кордонів земель 
війська Запорозького. Визначити роль 
Константинопольського договору 1700 р., 
Андріанопольського договору 1713 р., Бел-
градського договору 1739 р., Нісських Кон-
венцій 1739–1742 рр. у адміністративно-
територіальному устрої східних паланок 
війська Запорозького. Зазначити фактори 
виникнення межових конфліктів у 1740-х рр. 
між донськими та запорозькими козаками, 
а у 1760–770 рр. із адміністрацією Бахмут-
ською та Ізюмською провінцій. Вказати 
наслідки роботи межових комісій в середині 
XVIII ст. для визначення східних кордонів 
війська Запорозького.

Виклад основного матеріалу дослі-
дження. Після захоплення наприкінці 
XVII – на початку XVIII ст. в Османської 
імперії Азова, Кизикермена й інших міст 
Північного Приазов’я і Причорномор’я 
і укладання 3 липня 1700 р. договору Мос-
ковського царства з Османською імперією 
(Константинопольський мирний договір 
1700 р.) [1, с. 66–72] було змінено кордони 
між Московським царством та Османською 
імперією. Для визначення нових кордонів 
протягом 1704–1705 рр. на запорозьких зем-

лях працювала московсько-турецька меж-
ова комісія. Комісари Московського царства 
найменше зважали на інтереси запорозьких 
козаків й розмежовували землі, які контролю-
вав колишній турецький гарнізон Кизикер-
менської фортеці та ін. [2, с. 58–60]. Робота 
цієї комісії так і не була повністю завершена, 
проте Спільна Комісія 1705 року створила 
Межовий запис, яким позначили кордони між 
державами лише в районі пониззя Дніпра, 
річок Південний Буг й Інгул. В іншій місце-
вості прикордонні комісари розмежування не 
проводили.

У 1711 р. після поразки московського 
війська на річці Прут й укладання нового 
договору між Османською імперією і Мос-
ковським царством кордони було змінено. 
Трактат (Андріанопольський мирний дого-
вір), укладений 13 червня 1713 р. в Адріа-
нополі російськими послами бароном Шафі-
ровим і графом Шереметьєвим із верховним 
турецьким візиром Алі пашею, визначив мос-
ковсько-турецький кордон [3, с. 36–43]. Місто 
Азов і Приазов’я були повернуті Османській 
імперії. Спільна московсько-турецька комісія 
затвердила новий, позначений межовими зна-
ками, кордон улітку 1714 р. 

У 1709 р. запорозькі козаки на чолі з кошо-
вим отаманом Костянтином Гордієнком опи-
нились під владою Османської імперії, крим-
ський хан дозволив їм користуватися угіддями 
в Північному Приазов’ї, облаштовувати там 
зимівники, створювати рибні заводи та ін. 
У цей час Запорозьке військо перебувало вже 
під протекторатом Османської імперії і мало 
можливість безперешкодно використовувати 
землі, якими володіло запорозьке товариство 
в Північному Причорномор’ї і Приазов’ї. 
На цій території запорожці існували поруч 
із ногайськими улусами. У першій поло-
вині XVIII ст. запорожці мали зимівники на 
півдні сучасної Луганської області, а саме, 
у верхів’ях річки Міус. 

Під час знаходження запорожців під владою 
Османської імперії московський уряд усіляко 
перешкоджав запорожцям в їхньому прагненні 
вільно торгувати. Жителям Гетьманської і Сло-
бідської України було заборонено будь-який 
товарообмін із запорожцями Османської імпе-
рії. Запорожці не могли вільно пересуватися до 
України. На кордонах із землями запорозьких 
козаків у місцях переправ московські урядовці 
встановили пости, де військові гарнізонів 
слідкували за тим, щоб запорожці не ввозили 
свої товари в Україну. Установлені москов-
ським урядом «економічні» заборони, а також 
неможливість вільного пересування запорож-
ців до українських містечок, де проживали 
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їхні родичі, призвели до формування промос-
ковської «партії» серед запорозької старшини 
Олешківської Січі, яка на початку 1730-х рр. 
схилила частину запорозького товариства до 
переходу під московську владу.

Незважаючи на перехід у 1734 року частини 
запорожців під протекторат Російської імпе-
рії, у зимівниках на берегах річок Кальміус 
і Міус запорозькі родини залишалися. У ході 
російсько-турецької війни 1735–1739 рр. на 
цій території були активні бойові дії. Запо-
розькі козаки були вимушені залишати свої 
оселі, щоб не опинитися в турецькій неволі, 
оскільки в очах ногайців вони були «поза 
законом». Запорозькі козаки власноруч зни-
щували свої зимівники, аби кримські татари 
й ногайці не могли ними користуватися.

У результаті російсько-турецької війни 
1735–1739 рр. Російська імперія захопила час-
тину Північного Приазов’я. Після укладання 
у 1739 р. Белградської мирної угоди кордони 
Османської імперії відійшли на захід від тих, офі-
ційно оформлених 1705 року межовою комісією 
із представників (комісарів) Османської і Росій-
ської імперій. Нісські Конвенції 1739 р. й 1742 р. 
визначили кордони між Російською та Осман-
ською імперіями на Півдні України [4, с. 914–915; 
5, с. 986–988; 6, с. 671–672]. У період протекто-
рату Османської імперії над військом Запорізь-
ким у приазовських степах існували запорізькі 
зимівники. Проте після Белградської мирної 
угоди 1739 р. офіційного оформлення кордонів 
війська Запорозького не сталось.

Слід не погодитись із висновками авторів 
про те, що «за умовами Белградського мирного 
договору за Росією визнавались права на Азов, 
Запорожжя, а також землі між річками Пів-
денний Буг і Сіверський Донець, що офіційно 
перейшли в розпорядження Війська Запорозь
кого» [7, с. 623]. Після підписання 1704 р. Трак-
тату Московським царством з Османською 
імперією (Константинопольський мирний 
договір) російсько-турецькі кордони не прохо-
дили по берегах Сіверського Дінця. У серед-
ині осені 1741 р. Азов, а також фортеці Лютик 
і «Каланчі» були зруйновані згідно з домовле-
ностями урядів Російської та Османської імпе-
рій [8, с. 526–527]. Землі на правому березі 
річки Сіверський Донець, а також на річках 
Кальміус і Міус опинилися у складі Російської 
імперії, як це було на початку XVIII ст. [9]. На 
місці Азова й у всьому Північному Приазов’ї 
була встановлена «бар’єрна територія» між 
цими імперіями, на якій будь-які будови були 
заборонені [10, с. 527–528].

Згідно Конвенції від 12 жовтня 1742 р. 
степова прибережна територія Приазов’я від 
річки Берда до Кальміусу була в спільному 

користуванні: «… а от развилины реки Боль-
шой Берды даже до Новаго города, который 
имеется в том месте, где река Міус в Азовское 
море впадает, во всем быть непременно по 
глашенію 1700 года Трактата о Конвенціи о 
границах; река же Конскія воды даже до впа-
денія ея в Днепр вместо знаков граничных 
учреждена; от впаденія же Конских вод вниз 
река Днепр между обеих имперій остав-
лена; в помянутых же реках подданым 
обеим имперій без нарушенія пользоваться 
позволяется…» [10, с. 672]. Конвенцією від 
12 жовтня 1742 р. була встановлена бар’єрна 
територія у Північному Приазов’ї [11, с. 677].

Після Белградської мирної угоди 1739 р. 
для запорозьких і донських козацьких гро-
мад стали вільно користування землями на 
річках Кальміус і Міус. Ногайці, які раніше 
володіли цими територіями [12], були витіс-
нені із цієї частини Приазов’я [13]. Зі сходу 
ці землі почали освоювати донські козаки, 
а з заходу – запорожці. Саме в басейні річок 
Кальміус і Міус зустрілися інтереси війська 
Запорозького й війська Донського. 

На початку 1740-х рр. в місцевості річок 
Міус і Кальміус між донськими й запороз-
ькими козаками спалахували збройні кон-
флікти щодо права володіння звіриними 
й рибними угіддями. Між козаками обох 
військ спори доходили до обопільних розо-
рень селищ і насильств, які іноді закінчувались 
убивствами. Обоюдні збройні сутички козаків 
відбувались упродовж річки Міус від місця її 
перетину з річкою Конкою й аж до її впадіння 
в Азовське море [14, с. 1388–1389, 1413–1414].

Спільних кордонів між Донським і Запо-
розьким військом не існувало. У зв’язку з кон-
фліктами донських і запорозьких козаків, які 
виникали на ґрунті відстоювання прав корис-
тування землями на Кальміусі й Міусі, росій-
ський уряд у 1743 р. наказав комендантові 
фортеці Святої Анни Вирубову розмежувати 
кордони між ними: «… между оными Донским 
и Запорожским низовыми войсками, в реках, 
в лесах, в степных местах и в прочьих угодьях 
разобрать по сущей справедливости, по имеу-
щимся у них письменным документам (ежели 
есть); буде же иногда письменных документов 
нет, то собеих сторон старыми и знающими 
Старшиною и казаками…» [15, с. 935]. Питання 
про розмежування спірних земель, на які пре-
тендували Запорозька Січ і військо Донське, 
тяглось ще кілька років. Серед старожилів 
від війська Донського у 1745 р. було залучено 
козаків Гундоровської станиці [14, с. 1451], 
які в басейні річки Міус користувались ліс-
ними угіддями, займались звіриним промис-
лом тощо. Остаточно спори між запорожцями  
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й донськими козаками булі вирішені 
у 1746 році розмежуванням кордонів цих гро-
мад по річці Кальміус [16, с. 544–545].

Проте в середині XVIII ст. між донськими 
й запорозькими козаками не завжди вини-
кали збройні суперечки за користування риб-
ним і звіриним промислами на південному 
сході України. Між цими козацькими грома-
дами були тісні торгові відносини, особливо 
між тими, котрі проживали на прикордонних 
територіях. Були чималі випадки, коли козаки 
Луганського й Гундоровського юртів війська 
Донського відбували козацьку службу на зем-
лях війська Запорозького. Так, наприклад, 
у середині XVIII ст. Семен Багмут із Луганської 
станиці і Іван Широкий із Гундоровської ста-
ниці відбували службу на Кодацькій паланці 
війська Запорозького й жили в містечку Новий 
Кодак [17, с. 215, 217]. У реєстрі козаків Запо-
розької Січі 1756 р. зустрічались прізвища 
запорожців, пов’язаних із донецькими козаць-
кими юртами війська Донського. Серед таких 
запорожців були Микита Луганський та Ілько 
Багмут із Івонівського куреня та ін. З прізви-
щем «Донець», наприклад, було відомо більше 
тридцяти запорожців із Батуринського, Брю-
ховецького, Васюринського, Величківського, 
Джерелівського Донського, Івонівського, 
Конелівського, Корсунського, Коренівського, 
Кущівського, Мінського, Переяславського, 
Полтавського, Пашківського, Поповичів-
ського, Сергіївського й Титарівського куренів 
[18, с. 44, 50, 76–77, 85, 94–97, 105–106, 125, 
140–141, 146, 156–157, 159, 163, 166, 171, 177, 
189, 191, 197, 211, 221, 232, 263, 265, 281, 287].

У 1764 р. було описано кордони війська 
Запорозького від міста впадіння річки Орель 
у Дніпро й до Азовського моря. Межування 
здійснив запорозький військовий старшина, 
осавул Андрій Порохня. Йому допомагали 
старожили – запорожці Олекса Шекеренко 
з Пластунівського куреня і Олекса Красно-
щека з Переяславського куреня, які «слихали 
и сами с малолетства будучи довольно знають, 
яко запорожскіе дачи находятся» [19, с. 79]. 
Східні кордони запорозьких козаків прохо-
дили по верхів’ях річок Самара, Казенний 
Торець, Кривой Торець, Вовча, Кальміус та 
ін.: «По вершинах и кряжах, просто супер-
ником до Отпалихи и Торца, которая Отпа-
лиха Запорожских а Торец Узюмских (Ізюм-
ських – прим. автор.) дач. Оттоль же по 
вершинах Зеленой, которая Зеленая Запорож-
ских, а Локноваха Узюмских дачь; от Лок-
новахи и Зеленой суперником на вершинах 
Самарских, под который суперник поподтя-
гали вершинами и из Торской дачи Бычок 
и Маячьи балки с байраками … под той же 

суперник подтягли вершинами Добревки из 
Торских дачей; между Быком и Добревками 
могила разроблена. От тех же врочищь, про-
сто суперником, из Запорожских дачь балка 
прозываемая Тор-Казенный. Той же Тор 
подтяг под Вовчу, которая Вовча Запорож-
ских дачь, а Тор Торской дачи. Вовча подтя-
гла вершинами под Кальміускіе вершины; 
под тіеж вершины Кальміускіе притяг Тор-
Кривой Бахмутскаго владенія. Тою сторо-
ною Кальміуса, войска Донскаго дачи, а сею 
стороною Кальміуса Запорожския войсковыя 
дачи, до самаго моря Азовскаго, а там между 
границами тромя: Донскою, Запорожскою 
и Бахмутскою, укопан пень обгорелый, 
войсками: Донским и Запорожским, над 
Кальміусом речкою, для знатя всякому  
своей границы» [20, с. 312–314].

У басейні річок Кальміус і Міус козаки, 
в основному, полювали й рибалили. Актив-
ному землеробству заважала близькість 
ворожих ногайських кочовиків. Лише в дру-
гій половині XVIII ст. з правових джерелах 
можна було довідатися про певні кроки актив-
ної торгівлі з ногайцями. Це було обумов-
лено, по-перше, підписанням Кючук-Кайнар-
джийського договору 1774 р. [21, с. 957–967] 
після чергової російсько-турецької війни 
1768–1774 рр. і, по-друге, захопленням росій-
ським урядом земель кочових ногайських 
орд. Ногайці, які залишилися на цих зем-
лях, перетворились на підданих Російської 
імперії. Однак у верхів’ях Міуса після росій-
сько-турецької війни 1738–1739 рр. ногайські 
кочовища зникали, й на їхні місця приходили 
калмики, яких підтримувала російська влада 
й дозволяла облаштовувати там улуси.

У другій половині XVIII ст. верхів’я річки 
Міус залишались малозаселеними. Там «острів-
ками» розміщувались селища донських і запо-
розьких козаків, а також – калмицькі кочовища. 
Питання заселення земель на Міусі навіть роз-
глядалось під час засідання 13 червня 1768 р. 
Уложеної комісії. Так, депутат від Хоперського 
козацького полку Андрій Олейников звертав 
увагу на малозаселені землі на річці Міус і про-
понував заселити їх циганами, приписаними 
до Новохоперської фортеці [22, с. 136]. Лише 
наприкінці XVIII ст. – початку XIX ст. землі 
на берегах Міусу поступово стали заселятися, 
здебільшого, вихідцями з України.

Слід відмітити, що на східних кордонах 
війська Запорозького в другій половині XVIII 
ст. час від часу виникали прикордонні супер-
ечки між козацькими громадами ізюмських 
і бахмутських козаків, для вирішення яких 
залучались урядовці Бахмутської та Ізюм-
ської провінцій.



11

Наукові праці Міжрегіональної академії управління персоналом. Юридичні науки   Випуск 2 (74), 2025

Запорожці відстоювали свої права на землі 
верхів’їв річки Самара, від запорозької сло-
боди Барвінкова Стінка на північ до Ізюма, 
у місцевості річок Сухий Торець і Берека. 
Там, з середини XVIII ст. старшини ізюм-
ських і бахмутських козаків облаштували 
близько п’ятдесяти хуторів. Слобода Бар-
вінкова Стінка фактично була північно-схід-
ним кордоном Запорозької Січі. Там, напри-
кінці існування Запорозької Січі, полковник 
Іван Гараджа організував декілька хуторів, 
зокрема х. Комишеваха та ін. [23, с. 614]. Як 
зазначав Йоган Гюльденштедт, запорожці 
Барвінківської паланки вважали, що кордони 
запорозьких земель із Ізюмською провін-
цією повинні були проходити по річці Гола 
Долина [24, с. 31–32]. На правому березі Голої 
Долини були запорозькі поселення.

У 1760–1770-х рр. частими були сутички 
запорозьких козаків Барвінківської паланки 
з населенням Бахмутської провінції та Ізюм-
ським слобідським полком (з 1764 р. – Ізюм-
ської провінції). Слід зазначити, що Кошом 
Запорозької Січі організація Барвінківської 
паланки так й не було завершено. Проте, 
у відомостях про запорозькі селища, які зна-
ходились у 1776 р. на території Азовській 
губернії, згадується паланка Барвенська (Бар-
вінківська – прим. автору) Стінка [25, с. 131]. 

Цікаво зазначити, що 28 лютого 1775 р. 
у Святогірському монастирі під час молебню 
була спроба заарештувати через нібито пору-
шення карантинних правил невеликий загін 
запорожців, очолених осавулом Сербиновим, 
які прибули із Барвінківської паланки. За нака-
зом «наглядача» Торської слободи поручика 
Андрія Мазана, який з п’ятнадцятьма гуса-
рами Бахмутського гусарського полку перебу-
вав у монастирі, кілька запорожців було взято 
«під караул». Відставний прапорщик Божен-
ков, який був призначений комісаром Ізюм-
ського комісарства начальником над україн-
ськими мешканцями в місті Тор (Слов’янськ) 
[26, с. 647], передав архімандритові Святогір-
ського монастиря Феофану ордер завідувача 
карантином у Бахмуті, лейб-гвардії поручика 
Грибоєдова на арешт запорожців, які пору-
шили карантинні правила. Однак завдяки 
втручанням архімандрита Феофана й монахів 
запорожці змогли уникнути арешту й поки-
нути стіни монастиря [23, с. 631–632].

Протягом 1768–1774 рр. військові Доне-
цького й Луганського пікінерних полків захо-
плювали земельні угідді на річці Орель, які нале-
жали запорожцям. Там вони косили сіно, орали, 
рубали ліс, випасали скот та ін. [19, с. 150]. 

Щоб урегулювати земельні спори між 
Запорозької Січчю та Ізюмською провінцією 

Слобідсько-Української губернії, російський 
уряд у 1769 р. утворив комісію [27]. Делега-
ція зі старожилів-колишніх слобідських коза-
ків, військових обивателів Торської фортеці-
колишніх бахмутських козаків з однієї сторони 
й делегація запорозької старшини Барвінков-
ської паланки – з іншої зустрічались й обгово-
рювали питання щодо земельних суперечок.

Делегація колишніх козаків Ізюмського 
слобідського козацького полку й Бахмут-
ського козацького полку запропонували 
запорожцям свій варіант розділу земель, 
кордон яких повинен був пройти з верхів’їв 
річки Орель на тополю, а від тополі – на 
гирло річки Курульчина і через річку (Сухий) 
Торець на річку Маячка на хутір Бахмут-
ського кінного козацького полку козака 
Данили Мораховського, а від того урочища – 
через річку Грузька на верхів’я Кальміуса 
[28]. Слід відзначити, що в другій половині 
XVIII ст. у верхів’ях річки Булавінський Коло-
дязь (лівий приток річки Кальміус) на шляху 
Таганрог–Бахмут розміщалась південно-
східна Бахмутська застава [29]. У серед-
ині XVIII ст. в басейні річки Міус козацькі 
оселі здебільшого були в її низов’ях. У міс-
цевості середньої течії Міусу, там де впадає 
в нього річка Вільховчик, на картах 1736 р. 
було позначено поселення – Даниїлов Бує-
рак [30; 31]. У подальшому через нього про-
ходив поштовий тракт із Бахмута до фортеці 
Святого Дмитра Ростовського й Троїцької. 
Вище Даниїлова Буєрака за течією річки 
Міус аж до Сіверського Дінця, на картах 
1730-х рр. жодної оселі не було позначено. 
На початку XVIII ст. в цій місцевості на річці 
Міус була дер. Леонтьєвський (Леонтьєв) 
Буєрак. З назвою цього селища пов’язані 
географічні назви, зокрема урочища Леон-
тьєв-байрак [32] (Леонтьєвське байрачне 
урочище) і Леонтьєвський ліс.

Пропозиція, висловлена делегацією ізюм-
ських і бахмутських козаків, позначала фак-
тичні кордони Ізюмської та Бахмутської про-
вінцій з землями запорозьких козаків, які не 
були офіційно встановленими, але номіналь-
ними. Лише на сході кордони запорозьких 
і донських козаків були визначені в 1746 р. по 
річці Кальміус. Тому, вищезгадана делегація 
ізюмських і бахмутських козаків кінцевим 
пунктом кордонів із запорозькими землями 
пропонувала саме «вершину Кальміуса», де 
вже починались кордони запорожців із дон-
ськими козаками.

5 жовтня 1772 р. Кальміуський полковник 
Петро Велегура рапортував Кошові Запо-
розької Січі про запорозькі поселення в міс-
цевості на річці Міус за часів запорозького 
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полковника Василя Кишенського. Слід під-
креслити, що 1743 року В. Кишенський був 
призначений полковником Кальміуській 
паланки. У цей період виникали суперечки 
між запорожцями й донськими козаками 
щодо користування землями в Північному 
Приазов’ї. Полковник Кишенський активно 
відстоював інтереси Запорозької Січі в кон-
фліктах із військом Донським. У столиці дон-
ських козаків Черкаську він навіть закликав 
запорожців й українське населення, яке меш-
кало в землях війська Донського, переходити 
під його заступництво, переселятися на Каль-
міуську паланку, рибалити там й полювати.

Так, полковник П. Велегура рапортував 5 
жовтня 1772 р.: «для розгляду поставленої 
грані за буття пана полковника війська Запо-
розького Кишенського на річці Середньому 
Єланчику паланкою: доки цей Кишенський 
роз’їжджав і у відомстві своєму тримав навко-
лишньої землі, так і я від вершин Кальміуса 
та Кримки, і понад Кринкою до впадіння її 
в Міус, і понад Міусом до Кам’яного броду до 
млина, збудованого паном генерал-майором 
і комендантом таганрозьким Іваном Петрови-
чем Ажидерасом, а від млина понад річкою 
Міусом до трьох великих лиманів, які впада-
ють у Азовське море…» [33, с. 185]. Таким 
чином, на річці Міус запорожці заселяли міс-
цевість середньої її течії, а у верхів’ях річки 
Міус їх не було. Принаймні документальних 
свідчень про їхню там присутність немає. 
Ймовірніше за все, у верхів’ях Міусу запо-
рожці оселились, коли були під протектора-
том Османської імперії.

Т.В. Чухліб і М.М. Коропатник у своїх 
роботах писали, що Кальміуську паланку 
запорозьких козаків також іменували Міусь-
кою паланкою: «На Сході та Півдні України 
протягом довгого часу функціонували Кальмі-
уська (Міуська), Єланецька та Барвінківська 
паланки Війська Запорозького Низового…» 
[34, с. 41; 35, с. 75]. Такий авторський підхід 
до назви Кальміуській паланки не є зрозу-
мілим. В історичних джерелах періоду існу-
вання Запорозької Січі Кальміуську паланку 
ніколи не йменували Міуською.

Слід зазначити, що юрисдикція війська Запо-
розького розповсюджувалась на верхню час-
тину річки Міус, де були звірині й рибальські 
угіддя. У цій місцевості могли існувати й посе-
лення запорожців, які вели там господарства. 
Запорозькі землі у верхів’ях Міусу могли бути 
підпорядкованими полковникові Кальміуської 
паланки війська Запорозького, а тому, на цих 
землях панувало право війська Запорозького.

Запорозькі козаки ставилися дуже ревно до 
захисту своїх кордонів Так, Йоган Гюльденш-

тедт, який відвідав у 1774 р. містечка на кордоні 
Запорозького війська й Слобідської України 
згадував: «Далее же на восток между крепос-
тями Ефремовской и Алексеевской запорожцы 
не дозволяют жителям провинціи (Катеринин-
ської провінції – прим. автор.) пользоваться 
землями по ту сторону линіи; от эого места 
до реки Донца границей они назначили реку 
Береку, текующую параллельно линии текую-
щую на небольшом разстоянии от нея. … Около 
3-х лет тому назад запорожцы назначили этот 
ров, начинающійся от Грековки, своей грани-
цей с Изюмом и Каменкой и изгнали жите-
лей последних из их многочисленных хуто-
ров, расположенных по верхнему теченію 
Каменки и Торца» [36, с. 91, 98].

8 червня 1775 р. Потьомкін наказав гене-
рал-поручикові Текелі знищити Запорозьку 
Січ [37, с. 36]. 14 серпня 1775 р. Катерина II 
видала маніфест, в якому йшлось про ліквіда-
цію Запорозької Січі. Запорозькі землі з насе-
леними пунктами було включено до складу 
Новоросійської губернії. 

У другий чверті XVIII ст. російський уряд 
залучав колишніх запорожців у військові кам-
панії проти Османської імперії. З них у 1788 р. 
було утворено «Військо вірних козаків», реор-
ганізоване 1790 р. в Чорноморське козацьке 
військо. Слід підкреслити, що не всі запорожці 
залишились у Російській імперії після ліквідації 
Запорозької Січі. Частина з них у 1775 р. пересе-
лилась на землі, які належали Османській імпе-
рії. У 1780-х рр. османський уряд надав запо-
рожцям в гирлі Дунаю землі для поселення. На 
цих землях було утворено Задунайську Січ, яка 
проіснувала близько півстоліття. 

У період свого існування Задунайська Січ 
активно поповнювалась українським насе-
ленням. Сюди тікали з Російської імперії 
селяни, солдати, матроси, рекрути, розколь-
ники й правопорушники. Відомо, що під час 
Єсаульського повстання 1792–1794 рр. козаки 
війська Донського, які служили в донських 
і катеринославських козацьких полках на 
Півдні України, і не бажали бути підданими 
Російської імперії, залишали службу й пере-
селялись за Дунай на територію Османської 
імперії. У подальшому вони ввійшли до міс-
цевих козацьких громад.

20 січня 1807 р. з «задунайських запо-
рожців» було утворено Усть-Дунайське 
козацьке військо [38, с. 1024]. Частиною 
козацької громади Усть-Дунайського козаць-
кого війська були також некрасівські козаки 
[39, с. 54]. Іноді в документах воно йменува-
лось Усть-Дунайським (Буджацьким) козаць-
ким військом. Проте, 20 червня 1807 р. Усть-
Дунайське козацьке військо було скасовано. 
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У 1830-і рр. із козаків лівобережжя Дунаю, 
а також із частини населення Аккермана було 
створено Дунайське козацьке військо. 10 лис-
топада 1836 р. козацька печатка ліквідованого 
Усть-Дунайського (Буджацького) козаць-
кого війська була передана на зберігання до 
Дунайського козацького війська як пам’ятка 
[40, с. 3]. Таким чином російський уряд нама-
гався показати наступність нового козацького 
війська, що було утворено на Дунаї. Поло-
ження про Дунайське козацьке військо від 
13 грудня 1844 року визначало устрій і склад 
війська; його однострій та озброєння; порядок 
утримання козацьких полків; обов’язки й при-
вілеї дунайських козаків; порядок управління 
і здійснення правосуддя тощо [41, с. 847–868].

Незважаючи на повернення на початку 
XIX ст. задунайських запорожців до Росій-
ської імперії, на Дунаї продовжувала існувати 
Задунайська Січ. Російські емісари всіляко 
переманювали запорожців із-за Дунаю на 
територію імперії. У 1828 році велика кіль-
кість козаків Задунайської Січі під проводом 
кошового отамана Йосипа Гладкого пере-
йшли на бік російського війська. У 1833 році 
із задунайських козаків було утворено Азов-
ське козацьке військо, оскільки їм було надано 
землі у Північному Приазов’ї. У 1865 році 
Азовське козацьке військо було ліквідовано. 
На території колишнього Азовського козаць-
кого війська виникли цивільні адміністрації, 
а колишні азовські козаки перейшли у стан 
казенних селян. Азовські козаки, які поба-
жали залишитися у козацькому стані, разом 
із сім’ями переселились на територію Кубан-
ського козацького війська. Військові клей-
ноди Азовського козацького війська передали 
Кубанському козацькому війську.

Таким чином, на теренах Україні аж до 
кінця 1860-х рр. залишалась пам’ять про 
славне запорозьке товариства через дунай-
ських та азовських козаків.

Висновки. Після укладення 3 липня 1700 р. 
Константинопольського договору були змі-
нені кордони між Московським царством та 
Османською імперією. Була утворена межова 
комісія, яка протягом 1704–1705 рр. працю-
вала над визначенням в пониззі Дніпра, річок 
Південний Буг й Інгул нових кордонів, що 
проходили через землі війська Запорозького. 

На сході запорозьких земель кордони між 
зазначеними державами московсько-турець-
кою межовою комісією визначено не було.

Після поразки у 1711 р. Московського цар-
ства у війні з Османською імперією кордони 
між цими державами було змінено. Згідно 
з Андріанопольським договором від 13 червня 
1713 р. було встановлено московсько-турець-
кий кордон, східна частина якого проходила 
в районі басейну річок Лугань, Міус та ін. 
Над військом Запорозьким було встановлено 
протекторат Османської імперії, й зимівники 
запорозьких козаків утворювались на східних 
кордонах Османської імперії в донецьких та 
приазовських степах.

Після російсько-турецької війни 
1735–1739 рр. кордони Османської та Росій-
ської імперій було змінено Белградським 
договором 1739 р. та Нісськими Конвенці-
ями 1739–1742 рр. Запорожці опинились під 
російською владою, й до середини XVIII ст. 
східні кордони їхніх земель були офіційно 
визначені. На сході військо Запорозьке меж-
увало із землями війська Донського в місце-
вості річки Кальміус до її впадіння у Азовське 
море. Встановлення східних кордонів між 
цими військами поклало край суперечкам, 
які доходили до збройного насильства серед 
козацьких громад.

У 1760–1770-х рр. межові суперечки запо-
рожців Барвінківської паланки виникали із 
адміністрацією Бахмутської та Ізюмської 
провінцій за право користування землями 
на північно-східних частинах земель вій-
ська запорозького, на правобережній частині 
Сіверського Дінця в місцевості річок Берека, 
Сухий Торець та ін. З метою урегулювання 
цих земельних спорів у 1769 р. була утво-
рена комісія. Делегації бахмутських, ізюм-
ських та запорозьких козаків зустрічались 
й обговорювали питання щодо вирішення 
земельних суперечок та встановлення меж-
ових кордонів.

У роботі встановлено, що у XVIII ст. на 
сході кордонів війська Запорозького юрис-
дикція Коша Запорозької Січі розповсюджу-
валась на місцевість річки Кальміус, а також 
на верхню частину річки Міус. Ці землі були 
у підпорядкуванні Кальміуської паланки вій-
ська Запорозького.
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