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ЗАПОБІГАННЯ ПОЛІТИЧНІЙ КОРУПЦІЇ В УМОВАХ ПОВОЄННОЇ 
ВІДБУДОВИ УКРАЇНИ

PREVENTION OF POLITICAL CORRUPTION IN THE CONDITIONS 
OF POST-WAR RECONSTRUCTION OF UKRAINE

Стаття присвячена визначенню основних напрямів запобігання політичній корупції в умовах повоєнної 
відбудови України. Методологічною основою дослідження є сукупність загальнонаукових методів пізнання: 
аналізу і синтезу, дедукції, індукції та узагальнення. Охарактеризовано сучасний стан запобігання політич-
ній корупції в України. Виявлено здобутки і характерні проблеми у цій сфері. Позитивно оцінено прийняття 
нової Антикорупційної стратегії та суттєве підвищення інституційної спроможності антикорупцій-
ного судочинства. Разом із тим, встановлено, що на логіку та процес формування системи запобігання 
політичній корупції на сучасному етапі її розвитку продовжують впливати неформальні політичні практи-
ки, які мають ознаки політичної корупції, як-то: гальмування прийняття ключових антикорупційних нор-
мативно-правових актів, що удосконалюють роботу антикорупційної інфраструктури держави; спроби 
обмежити, а почасти і повністю нівелювати функціонал антикорупційних інституцій; повне блокування 
антикорупційних реєстрів та інших систем відкритих даних, необхідних для громадського моніторингу 
образу життя і дій посадовців тощо. Наведено основні наукові підходи щодо ефективних напрямів і меха-
нізмів протидії політичній корупції. Показано, що вітчизняні науковці сходять у думці щодо необхідності: 
створення системи незалежних від політичного впливу антикорупційних інституцій; мінімізації будь-яких 
можливостей для виникнення корупційних ризиків в системі публічного управління; створення дієвої систе-
ми покарань за корупційні злочини; стимулювання розвитку у суспільстві культури несприйняття коруп-
ційних практик. Визначені перспективні напрями удосконалення системи запобігання політичній корупції  
в умовах повоєнної відбудови України та розроблено низку рекомендацій: сформувати на рівні Антикоруп-
ційної стратегії обґрунтовану модель системи запобігання політичній корупції; систематизувати кон-
кретні механізми запобігання її проявам; законодавчо визначити поняття політичної корупції.

Ключові слова: корупція, політична корупція, запобігання політичній корупції, антикорупційні органи, 
антикорупційна стратегія, громадянське суспільство.

The article is devoted to the defining the main directions of prevention the political corruption in the conditions 
of post-war reconstruction of Ukraine. The methodological basis of the research is a complex of fundamental 
scientific methods: analysis and synthesis, deduction, induction and summarization. It is found that the current state 
of prevention the political corruption in Ukraine is characterized by non-systemic approach. It is shown that, on 
the one hand, further optimization of regulatory and institutional support for the prevention of official corruption 
continues, which is based on mitigation of risks blocking the activities of anti-corruption institutions. In particular, 
a new Аnti-corruption strategy has been adopted and the institutional capacity of anti-corruption justice has been 
significantly improved. On the other hand, it was revealed that the logic and process of building the political 
corruption preventing system at the current stage of its development continue to be influenced by informal political 
practices with symptoms of political corruption: braking the adoption of key anti-corruption laws and normative 
acts improving the functioning of state anti-corruption infrastructure; attempts to limit and partly completely negate 
the functionality of anticorruption institutions (NACP, NABU, SACC); complete blocking, justified by the war, of 
anti-corruption registries and other open data systems necessary for public monitoring of the lifestyles and actions 
of officials that could have a corrupt component.

The main scientific approaches in relation to the effective directions and ways of combating political corruption 
have been analyzed, which allowed to conclude about the generally formed sustainable consensus on the main 
directions of combating official corruption and related offenses, which are: creation of the system of anti-corruption 
institutions independent from political influence; minimization of any opportunities for corruption risks in the 
public administration system; creation of an effective system of penalties for corruption crimes; stimulating the 
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development a culture of non-tolerance any corruption practices in a society by the interaction of the education 
system, civil society and the business community.

Determined the perspective directions of improvement of the system of prevention the political corruption in 
conditions of post-war reconstruction of Ukraine and worked out a number of recommendations: to create at the 
level of Anti-Corruption Strategy the reasonable model of the political corruption preventing system; to systematize 
concrete mechanisms for its preventing; to define by the law the concept of political corruption.

Key words: corruption, political corruption, prevention of political corruption, anti-corruption institutions, 
anti-corruption strategy, civil society.

Постановка проблеми. Починаючи з 
2014 року Україна зробила безпрецедентні 
кроки для зменшення корупції в суспільному 
житті. За цей період країна суттєво оновила 
антикорупційне законодавство, фактично з 
нуля розбудувала сучасну антикорупційну 
інфраструктуру, створивши декілька анти-
корупційних установ і органів (Національне 
агентство з питань запобігання корупції 
(далі – НАЗК), Національне антикорупційне 
бюро України (далі – НАБУ), Спеціалізована 
антикорупційна прокуратура (далі – САП), 
Агентство з відновлення та управління акти-
вами (далі – АРМА, Вищий антикорупцій-
ний суд (далі – ВАКС)) та запровадивши нові 
механізми запобігання, включаючи онлайн-
публікацію декларацій активів публічних 
службовців і народних депутатів, забезпе-
чення прозорих державних закупівель, від-
криття державних реєстрів та інших публіч-
них даних. Однак, незважаючи на створення 
нових антикорупційних органів і початок 
реформування судової системи та право-
охоронних органів, результати у боротьбі з 
корупцією залишаються неоднозначними. 
Корупція залишається глибоко вкоріненою 
у повсякденні практики з її формальними та 
неформальними системами управління, що 
вимагає набагато більше, ніж нові закони та 
спеціальні антикорупційні органи. Особливо 
важко даються заходи із запобігання укорі-
неної в органах державної влади політичною 
корупцією, які наражаються на істотний спро-
тив політичних еліт, представники якої і посі-
дають важливі політичні і адміністративні 
посади в державі. 

Сьогодні ж, коли триває російсько-укра-
їнська війна, вимога викорінення політичної 
корупції стоїть так гостро як ніде і ніколи в 
жодному суспільстві. Адже саме потурання і 
неефективне запобігання політичній корупції 
та іншим видам системної корупції сприяли 
інфільтрації в апарат управління державою 
агентів російського впливу, які роками під-
ривали своїми діями стійкість України про-
тидіяти гібридним загрозам і, зокрема, обо-
роноздатність нашої країни, в т.ч. шляхом 
замороження програм озброєння і особливо 
ракетобудування, систематичного недофінан-
сування армії, яке призвело до того, що влас-
ного озброєння нашій армії вистарчило на три 

місяця активних бойових дій. Тож в нинішніх 
умовах проблематика запобігання політичній 
корупції зберігає надзвичайно високу акту-
альність і практичну затребуваність.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Міждисциплінарний характер проблематики 
запобігання політичній корупції в Україні 
зумовлює науковий інтерес не тільки у пред-
ставників політичних наук і фахівців у галузі 
публічного управління і адміністрування 
але й науковців, що займались профільними 
дослідженнями в рамках методології інших 
суспільствознавчих наук. Відповідно цій про-
блематиці присвятили свої дослідження такі 
науковці як О. Жовнір [2], О. Захарчук [3], 
Ю. Ковбасюк [5], І. Коруля [7], О. Мисишин 
[8], І. Яцків [17] та ін. 

У цілому можна констатувати, що у фахо-
вій літературі існує, як досить широкий 
спектр підходів до проблематики протидії 
політичній корупції, так і неоднозначність 
позицій самих науковців стосовно опти-
мального підходу щодо запобігання цьому 
соціально-політичному явищу. Поряд із цим  
і сама практика становлення та розвитку сис-
теми запобігання політичній корупції в Укра-
їні свідчить про недостатню опрацьованість 
окремих її аспектів, зокрема перспективних 
напрямів запобігання даному виду корупції з 
урахуванням реалій сьогодення. 

Метою статті є окреслення основних 
напрямів запобігання політичній коруп-
ції в умовах повоєнної відбудови України. 
Для розкриття мети були поставлені такі 
завдання: охарактеризувати сучасний стан 
запобігання політичній корупції в України, 
тобто виявити здобутки і визначити харак-
терні проблеми у цій сфері; проаналізувати 
основні наукові підходи щодо ефективних 
напрямів і механізмів протидії політичній 
корупції; визначити перспективні напрями 
удосконалення системи запобігання політич-
ній корупції в умовах повоєнної відбудови 
України.

Виклад основного матеріалу. Політична 
корупція розуміється автором як нелегітимне 
використання учасниками політичного про-
цесу і носіями публічної влади їх можливос-
тей і повноважень з метою отримання особис-
тих чи групових вигод, відомих як «рента». 
При цьому «рента» може мати будь-який 
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характер – від безпосередньо матеріального 
до символічного (влада заради влади, соці-
ального престижу і т.п.), а механізми викорис-
тання повноважень (можливостей) можуть 
набувати протиправних форм. У той же час 
специфіка політичної корупції як явища не 
дає можливості чітко кваліфікувати деякі дії 
або наміри політичних акторів як політично 
корупційні, а тільки дозволяє припускати 
можливість наявності в них політично коруп-
ційних мотивів, перш за все збереження або 
розширення влади [8, с. 20].

Історія корупції в Україні на рівні форму-
вання органів влади, вироблення та реалізації 
політико-управлінських рішень, свідчить, що 
вона давно перестала бути видом девіантної 
поведінки, набуваючи характеру своєрідної 
норми для високопосадовців, народних і міс-
цевих депутатів і суддів. Важко не погодитись 
із твердженням, що таке ставлення до держави 
як ресурсу підриває легітимність публічної 
влади, провокує подальше поширення корупції 
на нижчих рівнях державної влади та в інших 
сферах суспільного життя, сприяє правовому 
нігілізму і зневірі у дієвості принципу верхо-
венства права [5].

Загальновизнано, що корупція перешкоджає 
економічному розвитку і становить реальну 
загрозу устрою будь-якого суспільства. Тому 
і існує загальний для усіх країн принцип – 
доброчесність публічного службовця. Це озна-
чає, що службовці повинні служити на благо 
суспільства, а не вдаватися до нескінченних 
зволікань і думати про користь для себе, про-
вокуючи людей на вчинення корупційних 
правопорушень. Навпаки, будь-яка додаткова 
оплата за послуги має надходити до держави, 
а не до службовця. Будь-яка додаткова ком-
пенсація, що виплачується державному служ-
бовцю, повинна відповідати продуктивності 
його праці, а не бажанню громадян заплатити 
за послугу, оскільки такий підхід потягне за 
собою практику вимагання [3, с. 106]. 

Україна намагається в посиленому режимі 
впровадити антикорупційні реформи ще з 
часів революції гідності 2014 року. Однак 
більшість цих змін мало вплинули на життя 
громадян і суспільне сприйняття корупції 
залишається високим. За даними Transparency 
International Ukraine, Україна станом на 
2022 р. мала найгірший показник порівняно з 
країнами Східного партнерства (за виключен-
ням Азербайджану, який втратив своє поло-
ження в останній рік моніторингу). Індекс 
сприйняття корупції за 2021 р. в Україні від-
повідно становив 32 бали з 100, що лише 
на один пункт більше, ніж у 2020 р. Таким 
чином, показник України знов повернувшись 

до рівня 2018 року [4]. Це свідчить про від-
сутність істотної позитивної динаміки у сфері 
протидії корупції, що недостатньо для дер-
жави, уряд якої постійно декларує боротьбу  
з системною корупцією в якості його осно-
вного пріоритету діяльності. Політичні еліти 
продовжують чинити опір змінам, підрива-
ючи ініціативи реформ. 

Зокрема, останнє наглядно ілюструє істо-
рія із призначенням обраного за конкурсом 
голови САП, що затягувалося на понад рік до 
останнього моменту, коли довелося втрути-
тися міжнародній спільноті. Крім того, після 
звільнення попереднього голови ще однієї 
антикорупційної інституції – АРМА – майже 
два роки не проводився конкурс на призна-
чення нового голови Агентства, який відбувся 
лише восени минулого року. 

Варто відзначити і спротив окремих пред-
ставників політичної еліти прийняттю важли-
вих антикорупційних нормативно-правових 
актів. 

Так, фактично протягом двох років  
(із 2020 р.) Верховна Рада України відтерміно-
вувала прийняття законопроекту № 4135 «Про 
засади державної антикорупційної політики 
на 2021–2025 роки» [14] у другому читанні, 
яким затверджується нова Антикорупційна 
стратегія держави. Відповідний законопроект 
був прийнятий тільки 20 червня 2022 р.

За останні кілька років неодноразово ста-
вилися під сумнів і конституційність деяких 
антикорупційних інституцій, що спеціалізу-
ються на запобіганні саме політичній корупції.

Так, у липні 2020 р. мала місце спроба, 
ініційована низкою народних депутатів Укра-
їни, загальмувати роботу Вищого антико-
рупційного суду (ВАКС). Мова йдеться про 
відповідне подання у Конституційний суд 
України [6] про невідповідність Конституції 
України прийнятого ще 7 червня 2018 року 
Закону України «Про Вищий антикорупцій-
ний суд» [9]. У тому ж році сталася ще одна 
резонансна подія, коли Конституційний Суд 
своїм рішенням від 27 жовтня 2020 року [15] 
звільнив від кримінальної відповідальності за 
умисне і недостовірне подання електронних 
декларацій осіб, уповноважених на вико-
нання функцій держави або місцевого само-
врядування, тобто тих, хто обіймає високі 
політичні і адміністративні посади, народних 
депутатів і суддів і т.п. Це значно обмежило 
повноваження НАЗК у сфері контролю  
і перевірки електронних декларацій публіч-
них службовців і відповідно мало негативні 
наслідки щодо подальшого розслідування 
і покарання винних у вчиненні правопору-
шень, пов’язаних із корупцією.
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Зокрема, відповідно до цього рішення КСУ 
110 кримінальних проваджень щодо умис-
ного внесення недостовірних відомостей 
до е-декларацій, що на той час перебували  
у НАБУ підлягали закриттю. Із них 34 справи 
вже було скеровано до ВАКС. Останній тоді 
був змушений закрити 17 кримінальних про-
ваджень і скасувати ряд вироків [16]. 

Варто зазначити, що до повномасштабного 
вторгнення Росії до України критичний під-
хід громадськості до корумпованих чиновни-
ків, традиційно високий рівень їх соціального 
засудження, а також тиск міжнародної спіль-
ноти намітив тенденцію позитивних зрушень 
у напрямі підвищення ефективності інсти-
туціонального та правового забезпечення 
державної антикорупційної політики, у тому 
числі у сфері запобігання політичній корупції. 
Урізані вже згаданим рішенням КСУ повно-
важення антикорупційних органів у сфері 
контролю і нагляду за достовірністю елек-
тронного декларування, були відновлені ще  
у минулому році, зокрема, шляхом посилення 
відповідальності за неподання і декларування 
недостовірної інформації [11]. Також за остан-
ній рік відбулася певна оптимізація законо-
давства щодо роботи цих органів, наприклад, 
у частині вдосконалення процедури конкурс-
ного відбору на посаду керівника НАБУ [10]; 
було законодавчо [12] підвищено інституційну 
спроможність антикорупційного судочинства  
у сфері протидії порушенню судового про-
цесу (ВАКС, набувши статусу спеціалізова-
ного суду нарешті отримав право притягувати 
до адміністративної відповідальності за непо-
вагу до суду) тощо.

Однак із початком гарячої фази війни про-
блема зволікання із реальними покараннями 
для посадовців, звинувачених у корумпова-
них діях, збереження непрозорих відносин 
по водорозділу великий бізнес – публічна 
адміністрація та депутатський корпус почала 
втрачати актуальність на тлі реальної загрози 
втрати державного суверенітету України. На 
цьому тлі викликає занепокоєння тривожний 
з точки зору можливості громадського моні-
торингу пов’язаних із посадовою корупцією 
правопорушень, хоча і зрозумілий за нинішніх 
воєнних умов, крок із закриття на період воєн-
ного стану доступу до раніше відкритих даних, 
тобто публічних електронних реєстрів, у тому 
числі, Єдиного державного реєстру осіб, які 
вчинили корупційні або пов’язані з корупцією 
правопорушення [1], та електронного реєстру 
звітності політичних партій Politdata, що почав 
працювати навесні минулого року. 

Можна зазначити що, основними скла-
довими елементами механізмів запобігання 

корупції є: правовідносини у цій сфері як різ-
новид суспільних відносин, що регламенту-
ються правовими нормами і забезпечують вза-
ємодію останніх із відповідними суб’єктами 
запобігання корупції; норми права, що визна-
чають права та обов’язки суб’єктів проти-
дії корупції; нормативно-правові акти, які 
регламентують різноманітні сторони проти-
дії корупції і формують комплексне й уні-
версальне антикорупційне законодавство; 
державні органи, які покликані протидіяти 
корупції у процесі своєї повсякденної діяль-
ності; адміністративна відповідальність як 
складова адміністративного примусу, що 
застосовується до суб’єктів корупційних пра-
вопорушень за умови порушення ними чин-
ного законодавства України. 

Український науковець І. Яцків до напря-
мів протидії корупції в Україні зараховує: 

– подальше вдосконалення законодавчої бази; 
– запобігання корупції; 
– виявлення, припинення та розслідування 

корупційних правопорушень; 
– забезпечення покарання осіб, винних у 

вчиненні корупційних правопорушень; 
– поновлення порушених корупційними 

діяннями законних прав та інтересів осіб; 
– усунення наслідків корупційних діянь 

[17, с. 161].
Тотожним є бачення вченого І. Коруля, 

який зазначає, що багатьом країнам уже вда-
лося створити ефективний механізм протидії 
корупційним виявам. Усі вони мають деякі 
особливості в організації активної протидії 
корупції, але все ж таки спільним для них є: 

– бажання організації активної протидії 
корупційним виявам; 

– створення активної правової бази; 
– залучення громадських організацій до 

протидії корупційним виявам [7, с. 26]. 
Ми особисто переконані, що ефективне 

запобігання і протидія політичній коруп-
ції можлива тільки за об’єднання спільних 
зусиль, із залученням усіх зацікавлених у 
цьому сторін – публічного сектору, громадян-
ського суспільства і бізнес-спільноти. Сучасне 
громадянське суспільство України відіграє 
важливу роль у пропаганді антикорупційних 
реформ, розробці політики та моніторингу 
протягом років. У новостворених інститу-
ціях були створені офіційні громадські ради, 
включаючи НАБУ, НАЗК та АРМА. Водно-
час, антикорупційні групи громадянського 
суспільства протягом останніх років потра-
пляли під дедалі більший політичний тиск 
через свою роботу. Ефективність новоство-
рених органів у розслідуванні корупції, таких 
як НАБУ та САП, була підірвана відсутністю 
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справедливого правосуддя. У зв’язку із цим, 
можна погодитись із думкою, що успіхів у 
подоланні корупції досягають ті країни, які 
збільшують прозорість влади через розбудову 
громадянського суспільства та забезпечення 
свободи слова [2, с. 160]. 

Тож основними пріоритетними напря-
мами запобігання політичній корупції в умо-
вах повоєнної відбудови України має стати 
не тільки чітке законодавство, що усуває 
можливість для корупційної практики, але у 
першу чергу жорсткі покарання за корупцію, 
несприйняття корупції суспільством, впли-
вове громадянське суспільство. Якщо пріо-
ритетами попередньої Антикорупційної стра-
тегії на 2014–2017 рр. [13] були передусім 
заходи із створення системи сучасних пра-
вових інструментів протидії корупції та роз-
будови системи сучасних антикорупційних 
органів, то в новій Антикорупційній стратегії 
на 2021–2025 роки від 20 червня 2022 року 
[14] відбулося змішення пріоритетних сфер 
у запобіганні та протидії корупції саме у цей 
бік. Зокрема, передбачається

1) оптимізація функцій системи публіч-
ного управління, реалізація чого насамперед 
передбачає зниження корупційних ризиків  
в структурі її компонентів;

2) підвищення прозорості діяльності орга-
нів публічної влади та відкриття даних як 
основа для мінімізації корупційних ризиків їх 
діяльності;

3) створення на противагу існуючим коруп-
ційним практикам більш зручних та законних 
способів задоволення потреб населення і бізнесу;

4) забезпечення невідворотності юри-
дичної відповідальності за корупційні та 
пов’язані з корупцією правопорушення;

5) формування суспільної нетерпимості 
до корупції, утвердження культури доброчес-
ності та поваги до верховенства права [14].

Судячи зі змісту нової Стратегії, її заходи 
відтепер здебільшого орієнтовані на мінімі-
зацію корупції у найбільш пріоритетних для 
бізнесу і населення сферах: судовій системі, 
системі охорони здоров’я, поліції і прокура-
турі, державному секторі економіки, податко-
вій і митній сфері, а також у сфері фінансу-
вання партій та виборчих кампаній. З одного 
боку, не можна не погодитись, що для грома-
дян і бізнесу застосування корупційних прак-
тик у цих сферах суспільного життя часто  
є набагато зручнішим, ефективнішим і опе-
ративнішим способом задоволення їх потреб, 
ніж у спосіб передбачений законом. І це 
вимагає вирішення. З іншого боку, усі заходи, 
які можна інтерпретувати як ті, що спрямо-
вуються на запобігання політичній коруп-

ції (як-то подальше удосконалення інститу-
ційно-правового забезпечення відповідно 
державно-управлінської діяльності (системи 
запобігання корупції), підвищення підзвіт-
ності і прозорості діяльності суб’єктів полі-
тичного процесу (шляхом: удосконалення 
інструментів фінансового контролю суб’єктів 
декларування, державного фінансування  
і фінансової підтримки політичних партій та 
їх участі у виборчих процесах; зниження над-
мірного і непрозорого впливу груп інтересів 
на суб’єктів владних повноважень, політичні 
партії та виборчі кампанії; запровадження 
політичних і етичних стандартів поведінки та 
жорстких правових санкцій за їх порушення 
для різні категорії виборних осіб (народних 
депутатів України, депутатів місцевих рад  
і т.п.) тощо), хоча і сформульовані вірно, але 
розпорошені по різним пріоритетним сфе-
рам Стратегії, а, отже, не носять системного 
характеру. Без цього «утвердження куль-
тури доброчесності та поваги до верховен-
ства права» та формування нетерпимості до 
корупції публічних службовців та політиків, 
а також без законодавчого закріплення пра-
вової категорії «політична корупція» можуть 
залишитися суто декларативними цілями. 

Післявоєнна відбудова може дати унікальне 
але вузьке для демократизації політичної 
системи реформаторське вікно. Міжнарод-
ний досвід показує, що успіх в ефективному 
запобіганні політичній корупції може статися 
тільки тоді, коли політичні еліти почнуть вба-
чати користь у розвитку інститутів, які можуть 
забезпечити їх права власності і доступ до 
ресурсів законними способами, а не покла-
датися на патронаж і клієнтелізм. У зв’язку  
з цим, вважаємо, що нова Антикорупційна 
стратегія повинна містити науково обґрунто-
вану модель системи запобігання політичній 
корупції. В її основі мають лежати не тільки 
чітко структуровані напрями і підходи з удоско-
налення правового та інституційного механіз-
мів запобігання політичній корупції в системі 
публічного управління, партійній і виборчій 
системах України, але і чіткий алгоритм дій, 
спрямованих на модернізацію системи рекру-
тування і ротації політичної еліти за мерик-
торатичними принципами пропорційності  
і рівності доступу до засобів та інструментів 
виборчого процесу, етичності і професійності 
при формуванні списків партій на вибори та 
призначенні на політичні посади.

В Стратегії і відповідній державній про-
грамі мають бути чітко визначені і структу-
ровані конкретні механізмів запобігання про-
явам політичної корупції, зокрема, поділяючи 
їх на політичні (відокремлення бізнесу від 
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влади, створення системи ефективного гро-
мадського контролю за формуванням вибор-
чих фондів і т.п.) і державно-управлінські 
(впорядкування системи та структури функ-
цій органів публічного управління, подаль-
ший розвиток антикорупційного законодав-
ства, продовження реформи судової системи, 
удосконалення системи добору на публічну 
службу за мериктократичними принципами; 
створення системи антикорупційної освіти 
фахівців публічної служби).

Нарешті необхідно законодавчо визначити 
термін «політична корупція», навести її харак-
терні риси і основні сфери, де вона виникає  
і процвітає (система публічного управління, 
а саме вищий рівень державного й регіональ-
ного управління; партійна і виборча системи). 
Це необхідно не тільки для визначення кон-
кретних кримінальних і адміністративних 
правопорушень та засобів покарання, але  
й для того, щоб в суспільство сформовало чіт-
кий політичний портрет суб’єкта політичної 
корупції, що являє собою політичного актора, 
котрий ставить перед собою політичні цілі 
збереження, отримання, розподілу і зміц-
нення політичної влади, використовуючи 
інструментарій протиправних і неформаль-
них політичних і економічних практик.

Висновки. Отже, виявлено, що сучас-
ний стан запобігання політичній корупції  
в України характеризується несистемним 
підходом. З одного боку, наражаючись на 
спротив політичних еліт, продовжується 
оптимізація нормативно-правового і інститу-
ційного забезпечення запобігання посадовій 
корупції, загальний вектор якої є мінімізації 
ризиків блокування діяльності антикоруп-
ційних інституцій. Зокрема, було прийнято 
нову Антикорупційну стратегію та суттєво 
підвищено інституційну спроможність анти-
корупційного судочинства. З іншого боку, на 

логіку та процес формування системи запо-
бігання політичній корупції на сучасному 
етапі її розвитку продовжують впливати 
неформальні політичні практики, які мають 
ознаки політичної корупції, як-то: гальму-
вання прийняття ключових антикорупційних 
нормативно-правових актів, що удоскона-
люють роботу антикорупційної інфраструк-
тури держави; спроби обмежити, а почасти 
і повністю нівелювати функціонал антико-
рупційних інституцій (НАЗК, НАБУ, ВАКС); 
повне блокування, виправдовуючись війною, 
антикорупційних реєстрів та інших систем 
відкритих даних, необхідних для громад-
ського моніторингу образу життя і дій поса-
довців, що можуть мати корупційну скла-
дову тощо.

Проаналізовано основні наукові підходи 
щодо ефективних напрямів і шляхів проти-
дії політичній корупції. У науковій спільності  
в цілому сформовано консенсус, що осно-
вними напрямами боротьби із посадовою 
корупцією та пов’язаних із нею зловживань 
є: створення системи незалежних від полі-
тичного впливу антикорупційних інститу-
цій; мінімізація будь-яких можливостей для 
виникнення корупційних ризиків в системі 
публічного управління; створення дієвої сис-
теми покарань за корупційні злочини; сти-
мулювання розвитку у суспільстві культури 
несприйняття корупційних практик шляхом 
взаємодії системи освіти, громадянського 
суспільства і бізнес-спільноти.

Визначено перспективні напрями удо-
сконалення системи запобігання політичній 
корупції в умовах повоєнної відбудови Укра-
їни: сформувати на рівні стратегії обґрунто-
вану модель системи запобігання політичній 
корупції; конкретні механізми запобігання 
її проявам; законодавчо визначити поняття 
політичної корупції.
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