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Зазначена проблематика вивчалася бага-
тьма вітчизняними дослідниками. У сфері 
формування і реалізації  вітчизняної гумані- 
тарної політики, спрямованої на розвиток  
культури та підтримку культурних індустрій, 
варто згадати ряд дослідників, які займають-
ся цією проблематикою, зокрема: В. Бебик, 
В. Бакальчук, С. Безклубенко, Г. Біланич, 
Т. Бєлофастова, О. Гриценко, Л. Зеленська, 
О. Кохан, Н. Кучина, І. Мащенко, М. Обуш-
ний, Н. Палагеша, М. Русин, О. Семашко, 
Л. Скорик, М. Степико, М. Стріха, Ю. Усен-
ко, Г. Чміль,  В. Цвих, С. Янішевський та ін. 
Теоретичні дослідження проблематики за-
хисту національних інтересів та національ-
ної безпеки України здійснено низкою україн-
ських вчених, серед яких О. Білорус, І. Бінько, 
О. Гончаренко, В. Горбулін, О. Данільян, 
О. Дергачов, О. Дзьобань, О. Литвиненко, 
Е. Лисицин, Д. Лук’яненко, В. Косевцов, 
В. Кремень, О. Корнієвський, В. Ліпкан, 
М. Ожеван, Б. Парахонський, Г. Почепцов, 
С. Пирожков, С. Сьомін, Ю. Кальниш, В. Пе-
трик, В. Остроухов, М. Розумний, О. Сушко 
та ін. 

У сучасному науковому дискурсі гумані-
тарні аспекти безпеки визначаються як про-
блеми збереження людської особистості за 
руйнації традиційних культурних норм і цін-
ностей і водночас важлива умова збереження 
самобутності народу. 
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Аналізуються безпекові аспекти  вітчизняної гуманітарної політики в 
контексті євроінтеграційних прагнень України та намічаються шляхи її 
оптимізації. 

Саме певний набір світоглядно-ціннісних 
орієнтацій є соціокультурною основою сфе-
ри забезпечення безпеки суспільства і ле-
жить в основі формування загальнонаціо-
нальної ідентичності як одного з основних 
консолідуючих та інтегруючих суспільство 
чинників.

У цьому контексті гуманітарна безпека 
держави має бути спрямована на захист фак-
торів, що забезпечують збереження та розви-
ток культурної самобутності української на-
ції. Це завдання є одним з основних напрямів 
гуманітарної політики держави.  

Визначимо безпекові аспекти вітчизня-
ної гуманітарної політики в контексті євроін-
теграційних прагнень Української держави. 

У своєму виступі на засіданні Громадської 
гуманітарної ради у травні 2010 р. Президент 
України Віктор Янукович чітко визначив 
основні аспекти гуманітарної політики, від-
мічаючи, що в першу чергу потрібно прагну-
ти до економічної підтримки культурної ін-
дустрії (видавничої справи, кінематографу, 
засобів масової інформації) та ефективно-
го захисту культурної спадщини – як матері-
альної, так і духовної.

Президент також підкреслив, що Україна 
не може стояти осторонь таких світових тен-
денцій, як глобалізація та інтенсивний роз-
виток інформаційних технологій. Тому гума-
нітарна політика держави має бути зорієнто-
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ваною як на внутрішній простір, так і на зов-
нішнє сприйняття. Однак розвиток культур-
ної індустрії не повинен означати заміну ес-
тетичних цінностей на комерційні, а націо-
нальної культури – на масову культуру.

У стратегії Національної безпеки Украї- 
ни чітко зазначається, що стратегічними 
пріоритетами політики національної безпе-
ки є досягнення національної єдності та кон-
солідації суспільства шляхом подолання як 
об’єктивних, так і штучних суперечностей 
соціокультурного, конфесійного, етнічного, 
мовного, міжрегіонального та регіонального 
характеру на основі безумовного додержання 
конституційних гарантій прав і свобод люди-
ни і громадянина [1]. 

Реалізуючи основні напрями гуманітарної 
політики в Україні ми повинні орієнтуватися 
на позитивні напрацювання зарубіжних кра-
їн, зокрема європейських. Особливо актуаль-
ним у гуманітарній сфері на сьогодні є фор-
мування європейського освітнього простору. 

Справді потужним імпульсом європеїзації 
освіти України стала Болонська декларація 
(1999 р.). Згідно з цією угодою, євроінтеграція 
спрямована на консолідацію зусиль науковців 
та освітян для істотного підвищення конку-
рентоспроможності європейської науки і ви-
щої освіти, а відтак їхньої ролі в розвитку та 
зміцненні стабільних, мирних і демократич-
них суспільств. У Болонській декларації за-
значено, що “Європа знань” сьогодні є загаль-
новизнаним пріоритетним чинником соціаль-
ного та людського розвитку. Вона є запорукою 
зміцнення й інтелектуального збагачення єв-
ропейців, оскільки саме така Європа може на-
дати їм необхідні знання, щоб адекватно реа-
гувати на виклики нового тисячоліття, усві-
домлюючи спільні цінності й належність до 
єдиної соціально-культурної сфери [2, 17].

Метою конституювання європейсько-
го освітнього простору є також прагнення 
зберегти культурне різноманіття Європи. 
“Справжня культура, – зазначає Д. де Руж-
мон, – не є якоюсь оздобою, звичайною роз-
кішшю, чи набором спеціальностей, що не сто-
суються обивателя. Вона постає із усвідом-
лення життя, постійної потреби поглиблюва-
ти значення життя, збільшувати владу люди-

ни над речами. Вона створила велич Європи” 
[3, 66]. Власне творення, передання і вироб-
лення культури, на думку Д. де Ружмона, є 
результатом постійного діалогу між великою 
кількістю реальностей і антагоністичних тен-
денцій. Саме в цій дискусії – таємниця дина-
мізму і творчого невдоволення, який спону-
кає європейців ставити та обговорювати від 
століття до століття свої відносини з Богом, 
зі світом, з державою і спільнотою.

Засадничий світоглядний принцип євро-
пейської освіти – це єдність у розмаїтті. Він 
виявляє себе в плюралізмі національних сис-
тем освіти та їх узгодження з європейськими 
стандартами. Ця узгодженість постає як роз-
будова європейських рис освіти з урахуван-
ням національної специфіки.

Євроінтеграційні процеси в освіті ґрун-
туються на принципі національної самото-
тожності освітніх систем. Європейська освіта 
була і залишається національною. Наукова й 
владна еліти, попри кризу їхньої духовнос-
ті, також є національними. Звідси випливає, 
що необхідною умовою інтеграції освіти до 
європростору є розбудова національного 
освітнього простору. Його завдання, з одно-
го боку, – забезпечувати засвоєння цивіліза-
ційних здобутків, а з другого – стати бар’єром 
культурній гомогенізації. Він має утверджу-
вати національну ідентичність особи та її 
культурну самобутність [4].

Аналізуючи шляхи реалізації гуманітар-
ної політики української держави, ми повин-
ні в першу чергу орієнтуватися на такі на- 
прями: 

•	 формування	 національної	 самосвідо-
мості українського суспільства через 
підтримку національної культури (зо-
крема, через усебічний розвиток укра-
їнської мови та підтримку мов націо-
нальних меншин); 

•	 розвиток	вітчизняного	мистецтва,	кіно-
індустрії, книгодрукування тощо; 

•	 формування	 історичної	 пам’яті,	 збере-
ження і популяризацію історико-куль-
турної спадщини; 

•	 активізацію	 інноваційних	 процесів	 в	
освітній, науково-технологічній галу-
зях; 
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•	 захист	 національного	 інформаційного	
простору;  

•	 створення	 умов	 для	 гармонізації	 релі-
гійно-конфесійних відносин.

Важливим аспектом утвердження націо-
нальної самосвідомості українського сус-
пільства та популяризації національної куль-
тури є підтримка державної мови. Відповід-
но до ст. 10 Конституції України державною 
мовою в Україні є українська [5, 5]. 

Держава забезпечує всебічний розвиток 
і  функціонування української мови в усіх 
сферах суспільного життя на всій території 
України. Останнім часом це питання надто 
політизувалося, ряд політичних сил вимагав 
введення російської мови як другої держав-
ної. Президент України В. Янукович під час 
вручення Шевченківських премій у Кане-
ві чітко зазначив, що єдиною державною мо-
вою буде українська. Хоча це аж ніяк не за-
перечує використання російської чи мов на-
ціональних меншин у різних сферах суспіль-
ного життя. У ст. 10 Конституції України чіт-
ко зазначається, що в Україні гарантується 
вільний розвиток, використання і захист ро-
сійської та інших мов національних меншин 
України. 

Одним із напрямів реалізації гуманітарної 
політики держави є дослідження стану збе-
реження і популяризації історико-культурної 
спадщини. Україна є однією з провідних кра-
їн Європи за кількістю об’єктів історико-
культурної спадщини (близько 140000 – це 
майже в 2,5 раза більше, ніж у Польщі) [6]. 
Але, на жаль, цей потужний культурний по-
тенціал не використовується повною мі-
рою через наявність ряду значних проб-
лем у цій галузі. На сьогодні слід відміти-
ти доволі низький рівень державного ме-
неджменту у сфері охорони та збереження 
культурних об’єктів, у просуванні культурно-
рекреаційного бренду національної спадщи-
ни. Причиною тому слугує інерція адміні-
стративного управління, брак актуальних ін-
формаційних й інтелектуальних технологій 
і значною мірою недостатність відповідного 
фінансування галузі. Внаслідок браку коштів 
реставрація та ремонт пам’яток проводились 
у недостатніх обсягах, тому нині до 50–70  %

об’єктів історичної культурної спадщини 
у багатьох регіонах України мають незадо-
вільний технічний стан, до 10 % – аварійний. 
Приблизно 300 пам’яток національного зна-
чення потребують ремонтно-реставраційних 
або консерваційних робіт. З двадцяти тисяч 
пам’яток архітектури та містобудування кож-
на десята пам’ятка потребує негайного втру-
чання реставраторів. Близько мільйона оди-
ниць зберігання музейних цінностей на сьо-
годні також потребують реставраційних ро-
біт [7].  

За попередніми розрахунками орієнтовна 
вартість першочергових протиаварійних, 
ремонтно-реставраційних і консерваційних 
робіт становить близько 600 млн грн [8]. Зна-
чну частину витрат щодо фінансування цих 
робіт бере на себе держава. Але цих коштів 
недостатньо, тому поряд з цим постає нагаль-
на проблема віднаходження недержавних 
джерел фінансування, спрямованих на збе-
реження об’єктів історико-культурної спад-
щини, зокрема використовуючи механізми 
оренди, концесії чи приватизації. 

Одним із напрямів реалізації гуманітарної 
політики в Україні з метою забезпечення на-
ціональної безпеки є дослідження і популя-
ризація свого історичного минулого. У цьо-
му контексті важливим фактором консолі-
дації українського суспільства є формування
історичної пам’яті української нації. 

Державна політика пам’яті має бути орі-
єнтована на збереження політичної стабіль-
ності, неконфліктності суспільних відносин. 
Враховуючи, що процес примирення націо-
нальної пам’яті в Україні ще далекий від за-
вершення, а історичне минуле перманентно 
виступає чинником суспільної напруги, на-
гальною є потреба у пошуку інтегративних 
ідей та стратегій, ретельного прогнозування 
суспільної реакції на них, попередження ви-
никнення нових ліній “розколів” та проти-
стоянь. 

Серед великого арсеналу форм та засо-
бів формування історичної пам’яті провідне 
місце належить історичній освіті, актуаліза-
ції національних “місць пам’яті”, національ-
ного Пантеону, історико-культурної спад-
щини, музейних експозицій та бібліотечних 
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фондів. Потужним джерелом конструюван-
ня масових історичних відображень є твори 
мистецтва, засоби масової інформації, симво-
лічний простір пам’яті та ін. Підтримка роз-
витку історичної науки, підвищення впливу 
професійних істориків на формування істо-
ричної пам’яті має бути невід’ємним компо-
нентом державної політики пам’яті. Потре-
бує вдосконалення нормативно-правова та 
інституціональна база зазначеного сегмента 
державного управління. 

Для забезпечення розвитку і популяри-
зації української культури потрібно розро-
бити ряд заходів щодо захисту інформацій-
ного простору України, зокрема через забо-
рону ввезення та поширення в Україні низь-
копробного іноземного інформаційного про-
дукту (книг, фільмів тощо), який, популяри-
зуючи систему утилітарних, прагматичних 
цінностей, часто прямо пропагує насилля та 
розпусту, що несе значну загрозу психічному 
та моральному здоров’ю української нації, і 
особливо молоді. Дані соціологічного дослі-
дження, проведеного Інститутом психоло-
гії ім. Г. С. Костюка, зазначають, що 58 % мо-
лоді прагнуть копіювати поведінку телегеро-
їв, здебільшого з іноземних фільмів, а 37,3 % 
молоді взагалі готові вчинити протиправ-
ні дії, наслідуючи телегероїв. Це досить не-
безпечна тенденція, яка несе значну загро-
зу майбутньому України. Для вирішення цієї 
проблеми потрібно розробити систему захо-
дів для формування національного інформа-
ційного простору та протидію проникнення в 
нього інформаційного продукту, що несе за-
грозу психічному та моральному здоров’ю на-
шої нації. Позитивним у цьому аспекті є під-
готовка нового проекту закону України “Про 
захист суспільної моралі”. Однією з неодмін-
них умов формування національного інфор-
маційного простору є комплексна та ефек-
тивна протекціоністська політика держа-
ви, головним завданням якої є стимулюван-
ня створення відповідних індустрій і забез-
печення їх стійкого розвитку. Передусім це: 
1) розвинена та впливова в суспільстві систе-
ма загальнонаціонального суспільного мов-
лення із такими виробничо-технологічними 
складовими, як загальнонаціональне та супут-

никове телерадіомовлення, онлайнове мов-
лення в Інтернеті, виробництво фільмів, те-
лесеріалів, програм; 2) конкурентоспромож-
на система національного кіновиробництва та 
кінопрокату; 3) національна система глобаль-
ного збирання та поширення інформації, що 
орієнтована на активне розповсюдження відо-
мостей про Україну та створення її позитивно-
го іміджу у світі. 

Слід також розробити ряд заходів щодо 
підтримки вітчизняного книговидавництва 
та книгорозповсюдження. Серед основних 
проблем у галузі книговидання можна вио-
кремити такі:

•	 недостатній	рівень	розвитку	українсько-
го книжкового ринку, обмежений асор-
тимент продукції вітчизняного кни-
говиробника. За даними Української 
книжкової палати ім. Івана Федорова, у 
2010 р. в Україні видано близько 40 млн 
книг і брошур (майже 1 книга на люди-
ну) [9]. Для порівняння: у Російській 
Федерації на 1 мешканця припадає 3–4 
книги, у Білорусі 6–7, у західних краї-
нах – 10–12; 

•	 переважання	на	вітчизняному	книжко-
вому ринку іншомовних, зокрема росій-
ськомовних видань; 

•	 недостатній	 рівень	 популяризації	 віт-
чизняної книги. За даними проекту 
“Дослідження книжкового ринку”, іні-
ціаторами якого є Міжнародний фонд 
“Відродження” та Fund for Central and 
East European Book Projects, cеред укра-
їнців зменшується цікавість до книжок. 
Число тих, хто зазначав відсутність по-
треби у книжках/цікавості до книжок, 
зросло з 49 % у березні 2007 р. до 56 % у 
березні 2008 р.;

•	 недостатній	 рівень	 розвитку	 системи	
книгорозповсюдження в Україні, від-
сутність кваліфікованих фахівців цієї 
галузі та недостатня кількість вітчизня-
них книгарень. В Україні одна книгарня 
припадає на 96 тис. населення, тоді як у 
Франції – на 20 тис., у Росії – на 75 тис. 
населення. 

Для розв’язання зазначеної проблеми слід 
реалізувати такі кроки:
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•	 визначити	книговидавничу	галузь	Укра-
їни стратегічним пріоритетом гумані-
тарної політики держави;

•	 внести	 зміни	 до	 чинного	 законодав-
ства, зокрема, розробити систему захо-
дів, спрямованих на створення загаль-
нонаціональної мережі книгорозпов-
сюдження, зорієнтованої на реалізацію 
продукції вітчизняного книговиробни-
ка, в тому числі через внесення змін до 
Закону України “Про соціальні стан-
дарти та нормативи”;

•	 розробити	комплекс	заходів	із	популя-
ризації української книги серед насе-
лення, зокрема через встановлення нор-
мативів на обов’язкове надання елек-
тронними та друкованими ЗМІ часу і 
площ для реклами вітчизняної книги, 
через створення спеціалізованих дру-
кованих видань, телевізійних та радіо-
програм;

•	 створити	механізми	звільнення	від	опо-
даткування меценатських і спонсорсь-
ких коштів, спрямованих на розвиток 
вітчизняної книги, та коштів, інвесто-
ваних з інших сфер діяльності у вітчиз-
няне книговидання;

•	 розробити	 систему	 заходів,	 спрямова-
них на захист національного ринку кни- 
говидання та запобігання доступу кон-
трафактної книжкової продукції на віт-
чизняний книжковий ринок.

Важливим напрямом гуманітарної полі-
тики є також державно-конфесійні відноси-
ни. Нині в Україні набрав сили бурхливий 
процес творення нової моделі релігійно-
церковного буття і особливістю цього проце-
су є те, що він розвивається не лише за раху-
нок дії внутрішніх чинників, а й під впливом 
активної місіонерської діяльності зарубіж-
них релігійних організацій та центрів. Інтер-
еси національної безпеки України, зважаючи 
на чітко окреслене територіальне поширення 
церков, вимагають призупинити неконтро-
льований потік ідеологічної обробки зару-
біжними служителями культу українських 
громадян.

Відомі дослідники Б. Парахонський і  
С. Сьомін зазначають, що враховуючи склад-

ну культурно-релігійну ситуацію в краї-
ні, недосконалість вітчизняного законодав-
ства цієї галузі, потрібно розглядати діяль-
ність деяких зарубіжних місіонерів як спро-
бу втручання у внутрішні справи нашої дер-
жави, намагання впровадження чужих цін-
ностей, що далекі від національної культури і 
традицій. Безконтрольне перебування в краї-
ні деяких зарубіжних емісарів, їх протиправ-
на, а в окремих випадках відверто ворожа 
щодо України діяльність переростає на дес-
табілізуючий фактор у міжконфесійній ситу-
ації [10, 211]. 

Поширення неокультових об’єднань ста-
ло, з одного боку, зовнішнім індикатором де-
мократичного стилю упорядкування соціу-
му, з другого – через ускладнення внутріш-
ніх трансформаційних процесів спричинило 
низку загроз національній безпеці держави, 
що відзначають у своїх дослідженнях С. Здіо- 
рук і В. Петрик [11, 212]. 

У цьому контексті слід виокремити такі 
загрози: 

•	 створення	 й	 підтримка	 зарубіжними	
релігійними центрами деструктивних 
релігійних осередків, діяльність яких 
спрямована проти існуючого держав-
ного устрою, загрожує суспільній мора-
лі, супроводжується порушеннями гро-
мадського порядку, завдає шкоди жит-
тю та здоров’ю українського населення 
(наприклад, Свідки Єгови забороняють 
членам організації переливання кро-
ві, що несе загрозу їхньому здоров’ю та 
життю, а мормони вважають, що зако-
ни Бога мормонів важливіші, ніж зако-
ни людського суспільства, що є прямою 
загрозою державному устрою; окремо 
слід згадати сатаністів, які порушують 
норми моралі і закону і практикують 
жертвопринесення тварин, а іноді, на-
віть, і людей); 

•	 потенційну	 небезпеку,	 що	 притаманна	
багатьом зарубіжним нетрадиційним 
для нашого народу релігійним культам, 
представники яких у будь-який момент 
можуть вчинити особливо небезпеч-
ні антисоціальні дії, терористичні акти, 
спровокувати масові безпорядки та за-
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гибель людей (прикладом можуть слу-
гувати дії сатаністів, “Аум Сінрікьо”, 
апокаліптичних сект у Німеччині, Япо-
нії, США, Франції тощо). 

При вирішенні цієї проблеми слід врахо-
вувати досвід європейських країн. Зокрема, 
Європарламент рекомендував країнам ЄС 
створити спеціальні парламентські комісії 
для дослідження діяльності неокультів. Ряд 
країн вже створили такі комісії, зокрема, це: 
Австрія, Бельгія, Німеччина і Франція. Єв-
ропарламентом також були надані  рекомен-
дації щодо захисту прав і свободи громадян 
ЄС від негативних виявів з боку певних нео-
культів шляхом забезпечення широким вер-
ствам населення доступу до інформації про 
різні релігії, що сприятиме вільному вибору 
релігії й утвердженню поваги до інших релі-
гій. 

У цілому, аналізуючи складну ситуацію 
в релігійній сфері, слід відзначити, що нині 
потрібно здійснити ряд кроків, спрямованих 
на подолання релігійних суперечностей. У 
цьому контексті потрібно виробити виваже-
ну й водночас динамічну державну політику 
України у сфері державно-церковних відно-
син, спрямовану на  обстоювання власних на-
ціональних інтересів  та  зміцнення духовно-
морального здоров’я народу. 

Отже, вирішення більшості з зазначе-
них проблем у гуманітарній сфері сприяти-
ме розвитку національної культури, досяг-
ненню внутрішньої консолідації українсько-

го суспільства, прискоренню реальної інте-
грації України в коло розвинених країн світу.
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